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ामी प  काश िश  ामी हंस काश 
िनवासी ाचीन अवधूत मंडल आ म, ालापुर, तहसील 
और िजला ह र ार                                        ......यािचकाकता 
                                                  

बनाम 
 

1. िवजय कुमार मिलक ने महाम ी ी पर आरोप लगाया 
   अवधूत मंडल आ म, ाचीन  दास ट , ह र ार 
2. सुर  कुमार शमा पु  ग य बूल चंद, 
   िनवासी 378/1, पटेल नगर, नई मंडी, 
   मुज रनगर (यूपी) 
3. गुलशन नारंग पु  ी हीरा लाल नारंग िनवासी 
   1077/1, ीन रोड, शांित नगर, रोहतक 

   (हरयाणा) 
4. सुशील कुमार मिलक पु  ी जेडी मिलक, िनवासी 
  33/5, श  नगर ए टशन, िद ी-7 (तब से)। 
           मृतक) 

5. ामी रामदेव ी ह रदेव जी के िश  

   महाराज, िनवासी पंच तीरिथये आ म, थाना 
   भवन, जनपद शामली।                                    .... ितवादी 
 

 

                                                     

उप थत: 
 

ी िन खल िसंघल, यािचकाकता के वकील 
ी आिद  िसंह, ितवािदयो ंके वकील 

 

                             लय 



माननीय लोक पाल िसंह, जे. 

यह रट यािचका िन िल खत राहतो ंके िलए दायर की गई है:- 

(i) मूल वाद सं ा म िव ान ि तीय अित र  िसिवल जज (सीिनयर 
िडवीजन) ह र ार ारा पा रत िदनांक 26.10.2017 (इस रट यािचका 
के िलए अनुल क सं ा 1) के आ ेिपत आदेश को र  करने के िलए 
सिटओरी कृित म एक रट, आदेश या िनदश जारी कर। .108 ऑफ़ 
2013 ' ामी प  काश बनाम सुर  कुमार एवं अ '। 

(ii) कोई अ  राहत जारी कर, िजसे माननीय ायालय मामले की 
प र थितयो ं म उपयु  और उिचत समझे, यािचकाकता के प  म 
पा रत िकया जाए। 

2. मामले का त ा क मैिट  यह है िक वादी/यािचकाकता ने थायी 
िनषेधा ा की िड ी के िलए िसिवल जज (सीिनयर िडवीजन), ह र ार 
की अदालत म 2013 के ामी प  काश बनाम सुर  कुमार और 
अ  के वाद सं ा 108 के तहत एक मुकदमा दायर िकया। िजसम 
कहा गया है िक ामी हंस काश जी अपने जीवनकाल के दौरान 
मुकदमे म शािमल संपि  के महंत, बंधक और मािलक थे। वादी 

ामी हंस काश जी महाराज का चेला था जो ामी हंस काश जी के 
जीवनकाल म उनके साथ ही संपि  म रहता था। ामी हंस काश जी 
महाराज ने वादी के ेम, ेह और देखभाल से, मुकदमे म शािमल 
संपि  के साथ-साथ कुछ अ  संपि  के संबंध म वादी/यािचकाकता 
के प  म िदनांक 17.12.2012 को एक वसीयत िन ािदत की 
थी। ामी हंस काश जी महाराज की मृ ु 05.01.2013 को ई और 
यािचकाकता िश  था और ामी हंस काश ारा िदनांक 17.12.2012 
की वसीयत के आधार पर यािचकाकता/वादी के प  म िन ािदत होने 
के कारण महंत और गत संपि  का मािलक बन गया, जो आ म के 
दैिनक मामलो ं का बंधन भी कर रहा है। आगे कहा गया िक 

ितवािदयो ंके पास है मुकदमे म शािमल संपि  से कोई सरोकार नही ं
है, हालांिक, ितवादी वादी के क े और शांितपूण बंधन म लगातार 
ह ेप कर रहे ह। ितवािदयो ं ने मुकदमा लड़ा और अपना िल खत 
बयान दा खल िकया। 

3. मुकदमे के लंिबत रहने के दौरान, ितवादी नंबर 1 िवजय कुमार 
मिलक ने खुद को इस आधार पर मुकदमे म प कार बनाने के िलए 
सीपीसी की धारा 151 के साथ पिठत आदेश 1 िनयम 10 के तहत एक 
आवेदन दायर िकया िक ामी ी अवधूत मंडल आ म ाचीन हम 
दास ट , ह र ार, जो सोसायटी पंजीकरण अिधिनयम के तहत 



पंजीकृत एक पंजीकृत सोसायटी है , 1860, वाद संपि  का मािलक 
है। ामी हंस काश उ  सोसायटी के अ  एवं सुशील कुमार 
मिलक सिचव थे। िदनांक 22.12.2014 को सुशील कुमार मिलक की 
मृ ु के प ात िदनांक 11.02.2015 को आयोिजत बैठक म 
आवेदक/ ितवादी मांक 1 को उ  सिचव के पद पर िविधवत 
िनवािचत िकया गया है। वादी/यािचकाकता ने प कार आवेदन पर यह 
कहते ए आपि यां दज की ं िक किथत सोसायटी का ाधीन संपि  
से कोई संबंध नही ं है और न ही मुकदमे म शािमल संपि  कभी भी 
किथत सोसायटी म िनिहत की गई है, न ही उ  सोसायटी मुकदमे की 
संपि  की मािलक है। आगे कहा गया िक वतमान वाद मुकदमे म 
शािमल संपि  म वादी के शांितपूण क े और बंधन म ह ेप करने 
वाले यो ंके खलाफ दायर िनषेधा ा के िलए है, मुकदमे का वादी 
डोिमनस िलटस है। वादी के अलावा, ितवादी नंबर 2 और 4 ने भी 
प कार आवेदन पर अपनी आपि यां दज की ंऔर कहा िक आवेदन 
कायम रखने यो  नही ंहै। यह भी कहा गया िक उ  सोसायटी न तो 
कोई है पंजीकृत सोसायटी और न ही आवेदक कभी उसका सद  
रहा। 

4. टायल कोट ने अपने आदेश िदनांक 26.10.2017 के तहत, 200/- 
पये की लागत के साथ आवेदन प  सं ा 128 का को गु  और 

यांि क तरीके से अनुमित दी है, िजसम कहा गया है िक सभी पीिड़त 
प ो ं को प कार बनाने की अनुमित दी जानी चािहए। और मुकदमा 
लड़ो. जहां तक गुण-दोष का सवाल है, उसका संबंध मुकदमे म सा  
के बाद िकया जाएगा। 

5. मने प ो ं के िव ान वकीलो ं को सुना है और रकॉड पर लाई गई 
साम ी का अवलोकन िकया है। 

6. यािचकाकता/वादी के िव ान वकील यह ुत करगे िक 
यािचकाकता/वादी डोिमनस िलिटस है और उसे िकसी अजनबी को 
मुकदमे म प कार बनाने के िलए मजबूर नही ंिकया जा सकता है। यह 
तक िदया गया है िक न तो ितवादी नंबर 1 मुकदमे के िलए एक 
आव क और न ही उिचत प  है और टायल कोट के पास वादी को 

ितवादी नंबर 1 को मुकदमे म ितवादी के प म शािमल करने का 
िनदश देने का कोई अवसर नही ंथा। 

7. इसके िवपरीत, ितवादी के िव ान वकील यह ुत करगे िक 
टायल कोट ने सही ढंग से प कार आवेदन की अनुमित दी है। वह 

ुत करगे िक ितवादी नंबर 1, ामी ी अवधूत मंडल आ म 



ाचीन  दास ट , ह र ार, एक पंजीकृत सोसायटी का सिचव होने 
के नाते, मुकदमे के िलए एक आव क और संपि  है। 

8. पािटयो ं को प कार बनाने के संबंध म सामा  िनयम यह है िक 
यािचकाकता/वादी को, डोिमनस िलिटस होने के नाते, उस  को 
चुनने का अिधकार है िजसके खलाफ वह मुकदमा करना चाहता है 
और उसे ऐसे  पर मुकदमा करने के िलए मजबूर नही ंिकया जा 
सकता िजसके खलाफ वह कोई मुकदमा नही ं चाहता है। 
राहत। कानून के इस ाव को माननीय सव  ायालय ने बालूराम 
बनाम के मामले म िन िल खत पैरा ाफ म देखा है। पी। 

चे ाथंगम और अ  ने (2015) 13 एससीसी 579 "13 म रपोट िकया। 
मंुबई अंतरा ीय हवाई अ े  (2010) 7 एससीसी 417 म इस ायालय ने 
देखा: 

13. पािटयो ंको प कार बनाने के संबंध म सामा  िनयम यह है िक 
मुकदमे म वादी, डोिमनस िलिटस होने के नाते, उन यो ंको चुन 
सकता है िजनके खलाफ वह मुकदमा करना चाहता है और उसे ऐसे 

 पर मुकदमा करने के िलए मजबूर नही ं िकया जा सकता है 
िजसके खलाफ वह कोई राहत नही ं चाहता है। प रणाम प, जो 

 प कार नही ं है, उसे वादी की इ ा के िव  प कार बनाये 
जाने का कोई अिधकार नही ं है। लेिकन यह सामा  िनयम िसिवल 

ि या संिहता (सं ेप म 'संिहता') के आदेश 1 िनयम 10 (2) के 
ावधानो ंके अधीन है, जो उिचत या आव क प ो ंको शािमल करने 

का ावधान करता है। उ  उप-िनयम नीचे िदया गया है: 

'10.(2) ायालय पािटयो ं को हटा सकता है या जोड़ सकता है। - 
ायालय कायवाही के िकसी भी चरण म, िकसी भी प  के आवेदन पर 

या उसके िबना, और ऐसी शत  पर जो ायालय को उिचत लग, आदेश 
दे सकता है अनुिचत तरीके से शािमल ए िकसी भी प  का नाम, चाहे 
वादी या ितवादी के प म, काट िदया जाए, और िकसी भी  का 
नाम, िजसे शािमल होना चािहए था, चाहे वह वादी या ितवादी के प 
म, या िजसकी अदालत के सम  उप थित आव क हो। ायालय 
को भावी ढंग से और पूरी तरह से मुकदमे म शािमल सभी ो ंपर 
िनणय लेने और िनपटाने म स म बनाने के िलए इसे जोड़ा जाना 
चािहए।' 

14. उ  ावधान यह  करता है िक एक अदालत, कायवाही के 
िकसी भी चरण म (िविश  दशन के िलए मुकदमो ंसिहत), या तो िबना 



िकसी आवेदन के या िबना िकसी आवेदन के, और ऐसी शत  पर जो 
उसे उिचत तीत हो, यह िनदश दे सकती है िक िन िल खत म से 
िकसी भी  को भाग के प म जोड़ा जा सकता है: (ए) कोई भी 

 िजसे वादी या ितवादी के प म शािमल होना चािहए था, 
लेिकन नही ंजोड़ा गया; या (बी) कोई भी  िजसकी अदालत के 
सम  उप थित अदालत को भावी ढंग से और पूरी तरह से मुकदमे 
म शािमल ो ं पर िनणय लेने और िनपटाने म स म बनाने के िलए 
आव क हो सकती है। सं ेप म, ायालय को िकसी भी ऐसे  
को एक प  के प म जोड़ने का िववेक िदया गया है जो एक 
आव क प  या संपि  प  पाया जाता है। 

15. 'आव क प ' वह  है िजसे एक प  के प म शािमल 
होना चािहए था और िजसकी अनुप थित म ायालय ारा कोई 

भावी िड ी पा रत नही ंकी जा सकती थी। यिद िकसी 'आव क प ' 
को प कार नही ंबनाया गया है, तो मुकदमा यं ही खा रज कर िदया 
जा सकता है। 'उिचत प ' वह प  है जो आव क प  न होते ए भी 
एक ऐसा  है िजसकी उप थित ायालय को मुकदमे म िववाद 
के सभी मामलो ंपर पूरी तरह, भावी ढंग से और पया  प से िनणय 
लेने म स म बनाती है, हालांिक उसे प  म  होने की 
आव कता नही ंहै का या िजसके िव  िड ी की जानी है। यिद कोई 

 उिचत या आव क प कार नही ंपाया जाता है, तो अदालत के 
पास वादी की इ ा के िव , उसे प कार बनाने का कोई अिधकार 

े  नही ंहै। 

9. कनकलता दास एवं अ  के मामले म माननीय सव  
ायालय। बनाम नबा कुमार दास एवं अ । (2018) 2 एससीसी 352, 

िन ानुसार आयोिजत िकया गया है: - 

"11. इस अपील म शािमल  पर कानून के कुछ सु थािपत िस ांत 
ह, िज  इस अपील म उठे  पर िनणय लेते समय ान म रखा जाना 
चािहए। इन िस ांतो ंका उ ेख बुिनयादी तौर पर िकया गया है: 

11.1. सबसे पहले, रा  िकराया अिधिनयम के तहत ितवादी 
(िकरायेदार) के खलाफ वादी (मकान मािलक) ारा दायर बेदखली 
मुकदमे म, मकान मािलक और िकरायेदार ही एकमा  आव क प  
ह। दूसरे श ो ंम, िकरायेदारी मुकदमे म, मुकदमे के िनणय के िलए 
केवल दो  आव क प  होते ह, अथात्, मकान मािलक और 
िकरायेदार। 



11.2. दूसरा, इस तरह के मुकदमे म मकान मािलक (वादी) को केवल 
दो चीजो ंकी वकालत करने और सािबत करने की आव कता होती है 
तािक वह अपने िकरायेदार के खलाफ िकराए के मुकदमे के प रसर 
से बेदखली के िलए िड ी का दावा करने म स म हो सके। पहला, 
वादी और ितवादी के बीच मकान मािलक और िकरायेदार का र ा 
मौजूद है और दूसरा, वह आधार मौजूद है िजस पर वादी मकान 
मािलक ने िकराया अिधिनयम के तहत ितवादी िकरायेदार की 
बेदखली की मांग की है । जब ये दो बात सािबत हो जाती ह, तो 
बेदखली का मुकदमा सफल हो जाता है। 

11.3. तीसरा, बेदखली मुकदमे के िनणय के िलए वाद प रसर के 
ािम  का  उपयु  नही ंहै। इसका कारण यह है िक, यिद मकान 

मािलक मुकदमे के प रसर पर अपना ािम  सािबत करने म िवफल 
रहता है, लेिकन मुकदमे के प रसर के संबंध म मकान मािलक और 
िकरायेदार के र े के अ  को सािबत करता है और आगे िकसी 
भी आधार के अ  को सािबत करता है िजस पर िकरायेदारी 
अिधिनयम के तहत बेदखली की मांग की जाती है। , बेदखली का 
मुकदमा सफल हो जाता है। इसके िवपरीत, यिद मकान मािलक वाद 
प रसर पर अपना ािम  सािबत करता है लेिकन वाद प रसर के 
संबंध म मकान मािलक और िकरायेदार के र े के अ  को 
सािबत करने म िवफल रहता है, तो बेदखली का मुकदमा िवफल हो 
जाता है। ( देख रणबीर िसंह बनाम अशफ  लाल (1995) 6 एससीसी 
580)। 

11.4. चौथा, वादी को डोिमनस िलिटस होने के कारण उसकी इ ा के 
िव  िकसी तीसरे , चाहे वह वादी हो या ितवादी, को मुकदमे 
म प कार बनाने के िलए बा  नही ंिकया जा सकता, जब तक िक ऐसा 

 यह सािबत करने म स म न हो िक वह मुकदमे म एक 
आव क प  है और उसकी उप थित के िबना, मुकदमा आगे नही ं
बढ़ सकता और न ही भावी ढंग से िनणय िलया जा सकता है। दूसरे 
श ो ंम, कोई भी  वादी को ऐसे  को मुकदमे म सह-वादी 
या ितवादी बनने की अनुमित देने के िलए मजबूर नही ं कर सकता 
है। यह और भी अिधक है जब ऐसा  यह िदखाने म असमथ है िक 
वह मुकदमे म एक आव क या उिचत प  कैसे है और उसकी 
उप थित के िबना, मुकदमा न तो आगे बढ़ सकता है और न ही इसका 
िनणय िलया जा सकता है या भावी के िलए उसकी उप थित कैसे 
आव क है मुकदमे का िनणय। ( मा च वत  बनाम सुधा रानी 
बनज  देख (2005) 8 एससीसी 140)। 11.5. पांचवां, एक आव क 
प  वह है िजसके िबना कोई भी आदेश भावी ढंग से नही ं िकया जा 



सकता है, एक उिचत प  वह है िजसकी अनुप थित म एक भावी 
आदेश िदया जा सकता है लेिकन कायवाही म शािमल  पर पूण और 
अंितम िनणय के िलए िजसकी उप थित आव क है। (उिदत नारायण 
िसंह मालपहा रया बनाम राज  बोड, एआईआर 1963 एससी देख 

786). 

11.6. छठा, यिद वाद प रसर के सह-मािलक या सह-मकान मािलक ह 
तो कोई भी सह-मािलक या सह-मकान मािलक िकरायेदार के खलाफ 
बेदखली का मुकदमा दायर कर सकता है। दूसरे श ो ं म, यह 
आव क नही ं है िक सभी मािलक/मकान मािलक िकरायेदार के 
खलाफ बेदखली का मुकदमा दायर करने म शािमल हो।ं ( क ूरी 
राधाकृ न बनाम एम. िचि यान (2016) 3 एससीसी 296 देख )। 

10. एआईआर 2019 (एससी) 3577 म रपोट िकए गए गुरिमत िसंह 
भािटया बनाम िकरण कांत रॉिब न और अ  के मामले म माननीय 
सव  ायालय ने दोहराया है िक, िकसी मुकदमे म, वादी को िकसी 
िविश   को मुकदमे म फंसाने के िलए मजबूर नही ं िकया जा 
सकता है। दशन, उसकी इ ा के िव  और िवशेष प से ऐसे 

 के संबंध म िजसके िव  वादी ारा िकसी राहत का दावा नही ं
िकया गया है। 

11. अब वतमान मामले के त ो ं पर लौटते ए, मौजूदा मामले म, 
यािचकाकता/वादी ने थायी िनषेधा ा के िलए त ाल मुकदमा दायर 
िकया है; उसम घोषणा के िलए कोई राहत नही ंमांगी गई है। चंूिक यह 
िनषेधा ा के िलए एक सरल वाद है और ितवादी नंबर 1 के खलाफ 
कोई राहत नही ंमांगी गई है, इसिलए उसे एक प  के प म जोड़ने 
का कोई औिच  नही ं है। इसके अलावा, ितवादी नंबर 1 ारा यह 
िदखाने के िलए रकॉड पर कुछ भी नही ंलाया गया है िक वह मुकदमे 
के िलए एक आव क या उिचत प  है, और िजसकी अनुप थित म 

ायालय ारा कोई भावी िड ी पा रत नही ंकी जा सकती है। वादी 
के अलावा, ितवादी सं ा 2 और 4 ने भी प कार आवेदन पर 
आपि यां दज की ह, िजसम उ ोनें िवशेष प से कहा है िक 
आवेदक/ ितवादी सं ा 1 कभी भी उ  सोसायटी का सद  नही ं
था। इस ायालय की राय म, ितवादी सं ा 1 न तो आव क है 
और न ही उिचत प  है। माननीय सव  ायालय ारा िनणयो ं की 

ृंखला म यह माना गया है, िजनम से कुछ को मेरे ारा पूववत  
पैरा ाफो ंम भी िव ािपत िकया गया है, िक वादी को डोिमनस िलटस 
होने के नाते, अपने िवरोिधयो ं को चुनने का अिधकार है; उसे िकसी 



तीसरे  को मुकदमे म प कार बनाने के िलए बा  नही ंिकया जा 
सकता; कोई भी  वादी को ऐसे  को सह-बनने की अनुमित 
देने के िलए बा  नही ं कर सकता अपने िवरोिधयो ं को चुनने का 
अिधकार है; उसे िकसी तीसरे  को मुकदमे म प कार बनाने के 
िलए बा  नही ंिकया जा सकता; कोई भी  वादी को ऐसे  
को सह-बनने की अनुमित देने के िलए बा  नही ं कर सकता अपने 
िवरोिधयो ं को चुनने का अिधकार है; उसे िकसी तीसरे  को 
मुकदमे म प कार बनाने के िलए बा  नही ंिकया जा सकता; कोई भी 

 वादी को ऐसे  को सह-बनने की अनुमित देने के िलए 
बा  नही ंकर सकता 

मुकदमे म वादी या ितवादी, खासकर ऐसे  के संबंध म िजसके 
खलाफ कोई राहत नही ंमांगी गई है। 

12. उपरो  के आलोक म, इस ायालय का मानना है िक टायल 
कोट ने सीपीसी की धारा 151 के साथ पिठत आदेश 1 िनयम 10 के 
तहत ितवादी नंबर 1 ारा िदए गए आवेदन को अनुमित देने म 
कानूनी ुिट की है। टायल कोट ने, िबना इस त  पर िवचार करने के 
बाद िक आवेदक मुकदमे म उिचत और आव क प  है या नही,ं 
ब त ही गूढ़ और यांि क तरीके से आवेदन की अनुमित दी गई 
है। टायल कोट ारा एकमा  कारण यह बताया गया है िक केवल 
मुकदमेबाजी की ब लता से बचने के िलए, आवेदन की अनुमित दी 
जानी चािहए; टायल कोट ारा कोई ठोस कारण दज नही ं िकया गया 
है। 

13. ऊपर दज कारणो ं से, रट यािचका की अनुमित दी जाती 
है। िदनांक 24.10.2017 का आ ेिपत आदेश िनर  िकया जाता है। 

14. लागत के संबंध म कोई आदेश नही।ं 

                                                      (लोकपाल िसंह, जे.) 25.01.2021  

 


