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आरक्षित क्षिर्णय 

 

उच्च न्यायालय उत्तराखंड, नैनीताल मे  

न्यायमूक्षतण श्री संजय कुमार क्षमश्रा एवं  

न्यायमूक्षतण श्री रमेश चंद्र खुल्बे 

 

सरकारी अपील संख्या 333/2004  

 

आरक्षितः09.06.2022 

पाररत: 24.06.2022 

 

उत्तराधारा राज्य.............   अपीलकर्ाा  

 बनाम  

राजेंद्र स िंह यादव.......  प्रत्यार्थी   
 

 

अपीलकर्ाा की ओर से: विद्वान अवधिक्ता श्री जे0 एस0 विष्ट0, उप महावधिक्ता, 
विद्वान अवधिक्ता श्री पकंज जोशी, राज्ये की ओर से ब्रीफ़ होल्डर   

 

प्रत्यार्थी की ओर से: श्री अरसविंद वसिष्ठ, सवद्वान वररष्ठ असिवक्ता, श्री अजय 

जोिी,  

सवद्वान असिवक्ता सवहत।  

 

विद्वान अधिवक्ता को सुनने पर, न्यायालय ने वनम्नवलवित वकया  

 

निर्णय: (न्यायाधीश रमेश चंद्र खुल्बे के अिसुार) 

 

एस0 टी0 संख्या 399/2001 मे विद्वान असर्ररक्त  त्र न्यायािीि, 

उिम स िंह नगर द्वारा पाररर् वनर्णय एिं आदशे वदनांवकत 07.06.2002 के 

सिलाफ राज्य  रकार द्वारा दायर की गई ह।ै उपरोक्त द्वारा असियकु्त को दोषी नहीं 



2  

पाते हुए र्दन ुार, िा.दिं. िं. की धारा 304 बी और दहजे सनषिे असिसनयम की 

धारा 3/4 के र्हर् बरी कर सदया गया था। 

2. मामल ेका तथ्य यह ह ै सक सचूनकताण  नुील कुमार यादव पतु्र 

जयराम स िंह यादव वनिासी िािंसर् नगर, सबला परु, सजला रामपरु द्वारा पसुल  

स्टेिन िर्ीमा, सजला उिम स िंह नगर के र्हर् चौकी माउझा में वदनांक 

31.07.2001 को एक आवेदन प्रस्र्रु् सकया गया था सज में कहा गया था सक 

उ की छोटी बहन ममर्ा का सववाह राजेंद्र स िंह यादव के  ाथ वदनांक 

19.06.1998 को सहिंद ूसंस्कृवत और अनषु्ठानों के अन ुार सकया गया था और 

उ ने अपनी क्षमर्ा के अन ुार दहजे सदया था। उ की बहन के पसर् राजेंद्र स िंह 

न ेिादी के र्रुिंर् बाद Rs.50,000/- की मािंग िरुू कर दी। सचूनकताण  की बहन 

न ेसचूनकताण  को इ  बारे में कई बार बर्ाया। सचूनकताण  और उ के पररवार के 

 दस्यों न े राजेंद्र स िंह यादव को कई बार समझाया।  सचूनकताण  का  ाला 

प्राथसमक सवद्यालय, सिसलया (जामौर), सजला उिम स िंह नगर में सिक्षक के रूप 

में काम कर रहा ह।ै वदनांक 30.07.2001 को, रार् में, लगिग 10.00 P.M एक 

अज्ञार् व्यसक्त ने फोन पर  चूना दी सक राजेंद्र स िंह ने अपनी बहन ममर्ा को समट्टी 

का र्ेल डालकर जला सदया ह।ैइ  पर, सचूनकताण  और उ का पररवार 

31.07.2001 को  बुह 7 बज ेजामौर पहुचंा  और दिेा सक उ का िव जले हुए 

हालर् में पडा था। सचूनकताण  का  ाला मौके पर नहीं था। असिकसथर् ह ैसक 

ममर्ा की उ के पसर् ने दहजे के लालच में जलाकर हत्या कर दी थी।उपरोक्त 

जानकारी के आिार पर, प्रदशण क-1, वचक फ0 ई 0 आर 0 प्रदशण क-13 पसुल  

चौकी में दजा सकया गया था। 

3. मामल ेकी प्रारिंसिक जािंच असिकारी C.O, रुद्रपरु, PW6 श्रीमर्ी 

सवमला गुिंज्याल द्वारा की गई थी। उ ने घटना स्थल का सनरीक्षण सकया, , प्रदशण 

क-5, के रूप में सचसिर्  ाइट मानसचत्र र्ैयार सकया और गवाहों का बयान दजा 
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सकया गया। , प्रदशण क-14 G.D. की काबान कॉपी ह,ै , प्रदशण क-2 पिंचनामा, , 

प्रदशण क-3 पोस्टमॉटाम ररपोटा, मरृ्क ममर्ा के िरीर पर समले जले हुए सनिान के 

 िंबिंि में , प्रदशण क-4  मेसडकल परीक्षा ररपोटा, , प्रदशण क-5 अस्पर्ाल में मरृ्क 

के प्रवेि के  िंबिंि में पसुल  स्टेिन को डॉक्टर की ररपोटा, , प्रदशण क-6 

र्ह ीलदार का पत्र वििचेक को  िंबोसिर् पोस्टमॉटाम करन ेके  िंबिंि में,  प्रदशण 

क-7 र्ह ीलदार, खटीमा ने मरृ्क के िव का पोस्टमाटाम करन ेके  िंबिंि में  ी. 

एम. ओ. को पत्र  िंबोसिर् सकया।  प्रदशण क-8 मरृ् िरीर का स्केच, प्रदशण क-9 

सटकट का नमनूा, पोस्टमॉटाम के बाद मरृ् िरीर के कपडे िेजने के  िंबिंि में प्रदशण 

क-10 पत्र और प्रदशण क-11 घटना के स्थान  े कीचड के  िंग्रह नमनूे की ररपोटा 

ह।ै इ के बाद, जािंच PW7 D.S. कुिं वर को  ौंप दी गई।, सजन्होंन ेगवाहों के बयान 

दजा सकए। जािंच परूी होने के बाद, आरोप पत्र (प्रदशण क-6 ) धारा 304ख  िा.दिं. िं. 

और दहजे सनषेि असिसनयम की धारा 3/4 के र्हर् प्रस्र्रु् सकया गया था। 

4. द0 प्र0 स0  की धारा 207 के अनपुालन के बाद,  िंबिंसिर् 

मसजस्रेट ने मकुदम े के सलए मामल ेको  ेिन कोटा को  ौंप सदया। र्दन ुार, 

 िंबिंसिर् न्यायालय ने  िंज्ञान सलया। इ के बाद,  िंबिंसिर् न्यायालय ने अवियकु्त 

के सिलाफ िा.दिं. िं. की धारा 304 ख और दहजे सनषेि असिसनयम की धारा 

3/4 के र्हर् दिंडनीय अपरािों के सलए आरोप र्य सकए, लेसकन उ ने दोषी नहीं 

होने का अवििाक सकया और विचरर् चाह।  

5. अपने मामल ेको  ासबर् करने के सलए असियोजन पक्ष ने पीडब्ल1ू 

 नुील यादव-सचूनकताण , पीडब्ल2ू िरुी दवेी, पीडब्ल3ू  िंजीव कुमार, पीडब्ल4ू 

डॉ. सवमल कुमार श्रीवास्र्व, ईएनटी  जान, पीडब्ल5ू डॉ. प्रकाि चिंदर पािंडे, 

पीडब्ल6ू श्रीमर्ी सवमला गुिंज्याल,  ीओ, रुद्रपरु, जो पहले वििचेक ह।ै PW7 

D.S. कुिं वर, डीए पी, िर्ीमा, जािंच असिकारी और पीडब्ल ू 8 कृष्ण स िंह, 

र्ह ीलदार, सजन्होंन ेपिंचनामा र्ैयार सकया। 
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6. पीडब्ल1ू  नुील यादव  चूना दनेे वाला ह ैऔर उ ने कहा सक 

उ की बहन ममर्ा की िादी 19.06.1998 को आरोपी राजेंद्र स िंह के  ाथ हुई 

थी। िादी के बाद आरोपी ने अपनी बहन को एक  ाल र्क अपन े ाथ रिा।इ के 

बाद, आरोपी न ेमोटर ाइसकल या नकद में Rs.50,000/- की मािंग की।वह मरृ्क 

को पीटर्ा था।घटना के एक महीने पहले अवियकु्त को Rs.30,000/- नकद सदए 

गए र्थे और रक्षा बिंिन उत् व के बाद Rs.20,000/- की िेष रासि के िगुर्ान के 

सलए आश्वा न सदया गया था।  

7.  30.07.2001 को, लगिग 10 िज ेP.M, सक ी अज्ञार् व्यसक्त 

न ेफोन पर बर्ाया सक उ की बहन ममर्ा को समट्टी का र्ेल डालकर जला सदया 

गया ह।ैइ   चूना पर वह अपनी मािं, बहन और अपने पडो ी के  ाथ 

31.07.2001 को 7:30 िज ेखटीमा के गााँव जामौर पहुाँचा। उन्होंने मरृ् व्यसक्त के 

मरृ् िरीर को जली हुई हालर् में जमीन पर पडा दिेा।जबसक, आरोपी राजेंद्र मौके 

पर मौजदूा नहीं था।इ के आिार पर पसुल  को  चूना दी गई।  

8. पीडब्ल ू2 िरुी दवेी, जो मरृ्क की मािं हैं, ने कहा ह ैसक मरृ्क ममर्ा 

की िादी 19.06.1998 को आरोपी राजेंद्र के  ाथ हुई थी।असियकु्त-प्रत्यार्थी एक 

प्राथसमक सवद्यालय में सिक्षक ह।ैिादी के  मय, सिज, रंगीन T.V,  ोफा, 

सबस्र्र, आिषूण, बर्ान आसद, सदए गए थे।आरोपी-प्रत्यार्थी ने िादी के  मय 

मोटर ाइसकल की मािंग की और आरोपी को उ की मािंग परूी करन ेका आश्वा न 

सदया गया।िादी के बाद, मरृ्क ने उ  े सिकायर् की सक आरोपी-प्रत्यार्थी उ  े

पीटर्ा था और मोटर ाइसकल या Rs.50,000/- नकद की मािंग कर रहा था। उ  े

मतृक की मतृ्य ु े बी  सदन पहले मरृ्क का फोन आया था और वह प ै ेमािंग 

रही थी। उ ने अपनी बेटी और दामाद को बलुाया और Rs.30,000/- सदए और 

वादा सकया सक Rs.20,000/- की िेष रासि रक्षा बिंिन त्योहार पर दी जाएगी। 

30.07.2001 को सक ी ने फोन द्वारा  े  सूचर् सकया सक आरोपी-प्रत्यार्थी राजेंद्र 
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न ेमेरी बेटी पर समट्टी का र्ेल डालकर उ  ेसजिंदा जला सदया था।उ का बडा बेटा, 

पसर् और ररश्र्ेदार मरृ्क के वैवासहक घर गए। 

9. पीडब्ल3ू  िंजीव कुमार पिंचनामे के गवाह हैं।पीडब्ल ू4 डॉ. सवमल 

कुमार श्रीवास्र्व ने कहा सक 31.07.2001 को उन्हें सजला अस्पर्ाल पीलीिीर् 

में सचसकत् ा असिकारी के रूप में र्ैनार् सकया गया था।उ  सदन उन्होंन ेमरृ्क 

श्रीमर्ी ममता का िव परीक्षर् सकया। उन्होंने पोस्टमॉटाम ररपोटा र्ैयार की, जो की 

प्रदशण  क-13  ह।ै 

10. पीडब्ल ू5 डॉ. प्रकाि चिंदर पािंडे ने बर्ाया सक 30.07.2001 को 

उन्हें  ीएच ी िर्ीमा में सचसकत् ा असिकारी के रूप में र्ैनार् सकया गया था।उ  

सदन िाम को 7 बज ेP.M. उन्होंने श्रीमर्ी ममता का सचसकत् ा परीक्षण सकया। 

उ े उ का पसर् लाया था।उ के िरीर पर कोई पहचान का सनिान नहीं था क्योंसक 

यह 90% जली हुई चोटों का मामला था।उन्होंने मरीज का इलाज सकया,  जान 

की  लाह ली और पसुल  को  सूचर् सकया।उनकी राय में, मौर् का कारण समट्टी 

के र्ेल के  िंपका  में आने  े जलने की चोट ह।ैउन्होंने सचसकत् ा परीक्षा ररपोटा 

(प्रदशण क-4 ) को  ासबर् सकया। 

11. पीडब्ल6ू श्रीमर्ी. रुद्रपरु की  का ल असिकारी सवमला गुिंज्याल न े

बर्ाया सक 31.07.2001 को जािंच उन्हें  ौंप दी गई थी।उ ने सचूनकताण  का 

बयान दजा सकया और घटना स्थल का नक्िा र्ैयार सकया।  

12. PW7 D.S. कुिं वर, पसुल  उपािीक्षक, खटीमा न ेकहा सक उन्होंने 

02.08.2001 को जािंच प्राप्त की और गवाहों के बयान दजा सकए।र्दन ुार, जािंच 

परूी होने के बाद, आरोप पत्र (प्रदशण क -6) प्रस्र्ुर् सकया। 

13. पीडब्ल ू 8 कृष्ण स िंह ने बर्ाया सक 31.07.2001 को िह 

र्ह ीलदार,खटीमा के रूप में र्ैनार् र्थे। श्रीमर्ी ममता की हत्या की जानकारी 

समलने पर, वह जामौर गया और पिंचनामा र्ैयार सकया, जो प्रदशण क-2 ह।ै  
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14. असियोजन  ाक्ष्य के परूा होने के बाद, द0 प्र0 स0 की धारा 313 

के र्हर् आरोपी-प्रत्यार्थी का बयान दजा सकया गया था, सज में उन्होंने असियोजन 

पक्ष द्वारा प्रस्र्रु्  िी  बरू्ों  े इनकार सकया था।बचाव में आरोपी ने डीडब््य1ू 

उदयिान यादव को पेि सकया।  

15. पक्षों के सवद्वान असिवक्ता को  नुने के बाद सनचली अदालर् इ  

सनष्कषा पर पहुिंची सक आरोपी-प्रत्यार्थी के सिलाफ कोई  बरू् नहीं ह ैऔर, 

र्दन ुार, उ े िा.दिं. िं. की धारा 304 बी और दहजे सनषेि असिसनयम की धारा 

3/4 के र्हर् आरोपों  े बरी कर सदया गया था। इ   ेव्यसथर् मह  ू करर्े हुए 

राज्य ने मौजदूा अपील दायर की गई ह।ै 

16. हमने राज्य के सलए सवद्वान उप महासिवक्ता और आरोपी व्यसक्त के 

सलए सवद्वान वररष्ठ असिवक्ता को सवस्र्ार  े  नुा ह ैऔर ररकॉडा पर परूी  ामग्री 

का अध्ययन सकया ह।ै  

17. राज्य के सवद्वान असिवक्ता द्वारा यह र्का  सदया गया सक पीसडर् और 

असियकु्त-प्रत्यार्थी का सववाह वषा 1998 में  िंपन्न हुआ। सववाह के  ार् वषों के 

िीर्र  ामान्य पररसस्थसर्यों की र्लुना में 30.07.2001 को पीसडर् की मतृ्य ुहो 

गई।प्रत्यथी-पसर् मरृ्क (पत्नी)  े दहजे की मािंग करर्ा था और उ की मतृ्य ु े 

कुछ  मय पहल ेउ के  ाथ बलात्कार करर्ा था।िाई और मााँ ने प्रत्यार्थी के 

सिलाफ पयााप्त  बरू् सदए हैं।प्रत्यार्थी को िा.दिं. िं. की िारा 304बी के र्हर् दोषी 

ठहराने के सलए पयााप्त आधार हैं। सनचली अदालर् द्वारा  बरू्ों का आिंकलन 

वकया गया। अपील स्िीकार वकए जाने योगए ह।ै    

18. इ के सवपरीर्, प्रत्यार्थी के सवद्वान असिवक्ता ने प्रस्र्रु् सकया सक 

असियकु्त-प्रत्यार्थी को दोषी ठहराने के सलए मामल ेमें पयााप्त  बरू् नहीं हैं और 

सनचली अदालर् ने असियकु्त-प्रत्यार्थी को  ही ढिंग  े बरी कर सदया ह।ै  
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19. पक्षकारों के सवद्वान असिवक्ता को  नुने के बाद, असियोजन पक्ष 

द्वारा यह तकण   प्रस्र्रु् सकया  ाक्ष्य के आिार पर असियकु्त व्यसक्तयों के सिलाफ 

लगाए गए आरोपों पर अलग  े चचाा करना उसचर् होगा।  

20.  ब  ेपहले, असियोजन पक्ष के मामले और असियकु्त-प्रत्यार्थी के 

नेर्तृ्व में  ाक्ष्यों की जािंच के सलए, हम सनम्नसलसिर् प्रा िंसगक प्राविानों को 

सनकाल  कर्े हैं - धारा 304ि िा.दिं. िं.  ी. जो "दहजे मतृ्य"ु  े  िंबिंसिर् हैैः-  

“304B Dowry Death - (1) Where the death of 

a woman is caused by any burns or bodily injury or 

occurs otherwise than undernormal circumstances 

within seven years of her marriage and it is shown 

that soon before her death she was subjected to 

cruelty or harassment by her husband or any relative 

of her husband for, or in connection with, any demand 

for dowry, such death shall be called “dowry death”, 

and such husband or relative shall be deemed to have 

caused her death. 

Explanation.—For the purpose of this sub- 

section, “dowry” shall have the same meaning as in 

section 2 of the Dowry Prohibition Act, 1961 (28 of 

1961). 

(2) Whoever commits dowry death shall be 
punished with imprisonment for a term which shall not 

be less than seven years but which may extend to 

imprisonment for life.” 
 

21. जै ा सक उपरोक्त प्राविान  े दिेा जा  कर्ा ह,ै असियकु्त को दिंडनीय 

अपराि के सलए दोषी ठहराने के सलए धारा 304ि िा.दिं. िं.की., 

सनम्नसलसिर् पवूा-अपेक्षाओ िं को परूा सकया जाना चासहएैः 

(i) सक सक ी मसहला की मतृ्य ुजलने या िारीररक चोट के 

कारण हुई होगी या  ामान्य पररसस्थसर्यों के अलावा अन्यथा हुई 

होगी; 

(ii) सक ऐ ी मतृ्य ुउ की िादी के  ार्  ाल की अवसि 

के िीर्र हुई होगी; 

(iii) सक मसहला को उ की मतृ्य ु  े ठीक पहले उ के 

पसर् के हाथों कू्ररर्ा या उत्पीडन का  ामना करना पडा होगा; और 

(iv) सक ऐ ी कू्ररर्ा या उत्पीडन दहजे की सक ी मािंग के 

सलए या उ  े  िंबिंसिर् होना चासहए। 

22.  धारा 113ि िारर्ीय  ाक्ष्य असिसनयम, 1872 का यह कथन दहजे 

https://indiankanoon.org/doc/653797/
https://indiankanoon.org/doc/1249134/
https://indiankanoon.org/doc/653797/
https://indiankanoon.org/doc/1906/
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मतृ्य ु े  िंबिंसिर् अनमुान को  िंदसिार् करर्ा ह ैऔर इ े सनम्न रूप में 

व्यक्त सकया गया हैैः-  

“113B.Presumption as to dowry death 

- When the question is whether a person has committed the dowry death 

of a woman and it is shown that soon before her death such 

woman has been subjected by such person to cruelty or 

harassment for, or in connection with, any demand for dowry, 

the Court shall presume that such person had caused the dowry 

death. 

  

Explanation - For the purposes of this section, “dowry death” shall 

have the same meaning as in section 304B of the Indian Penal 

Code (45 of 1860).” 

23. स्पष्टीकरण  िंलग्न सकया गया ह ैधारा 304ि िा.दिं. िं.  ी. में कहा 

गया ह ैसक "दहजे" िब्द का वही अथा होगा जो इ में सदया गया ह।ै धारा 2 दहजे 

सनषेि असिसनयम, 1961 जो इ  प्रकार हैैः 

“2. Definition of ‘dowry’ - In this Act, “dowry” 

means any property or valuable security given or agreed 

to be given either directly or indirectly – 

(a) by one party to a marriage to the other party to 

the marriage; or 

(b) by the parents of either party to a marriage by 

any other person, to either party to the marriage or 

to any other person; 

at or before or any time after the marriage in connection 

with the marriage of the said parties, but does not include 

dower or mahr in the case of persons to whom the Muslim 

Personal law (Shariat) applies.” 

 

24. िा.दिं. िं.  ी. की धारा 304 बी के प्राविान को आकसषार् करन ेके 

सलए अपराि के मखु्य र्त्व, जो स्थासपर् सकए जाने की आवश्यकता है, वह 

यह ह ैसक 'उ की मतृ्य ु े कुछ  मय पहले' पीसडर्ा को दहजे की मािंग के सलए 

या उ के  िंबिंि में कू्ररर्ा या उत्पीडन का सिकार होना पडा था।  

25. एक बार जब असियोजन पक्ष यह प्रदसिार् करन ेके सलए स्थासपर् 

हो जार्ा ह ैसक सक ी मसहला को उ की मतृ्य ु े पहले दहजे की मािंग के सलए या 

उ के  िंबिंि में कू्ररर्ा या उत्पीडन का सिकार सकया गया ह,ै र्ो न्यायालय इ  

िारणा पर आगे बढेगा सक सज  व्यसक्त ने दहजे की मािंग के  िंबिंि में उ े कू्ररर्ा 

https://indiankanoon.org/doc/653797/
https://indiankanoon.org/doc/1249134/
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का सिकार बनाया ह,ै उ ने िारर्ीय  ाक्ष्य असिसनयम की धारा 113 बी के 

सहपवित  िा.दिं. िं. की धारा 304 बी के अथा के िीर्र दहजे मतृ्य ुका कारण बना 

ह।ै  

26. अब,  वाल यह ह ै सक क्या असियोजन पक्ष ने दहजे मतृ्य ु के 

प्राथसमक र्त्वों को स्थासपर् सकया ह ैमतृ्य ुके कारण के  िंबिंि में िारर्ीय  ाक्ष्य 

असिसनयम की धारा 113ि में उस्लसिर् उपधारर् को आकसषार् करना। 

27. पीडब्ल ू4 डॉ सवमल कुमार श्रीवास्र्व और पीडब्ल ू5 डॉ प्रकाि 

चिंदर पािंडे न ेमरृ्क के िरीर पर समट्टी के र्ेल की गिंि पाई, सज  े90% जलने की 

चोटें आई थीं।इ सलए, मौजदूा मामल ेमें, मरृ्क-पीसडर् ने जलने की चोटों के 

कारण दम र्ोड सदया।चूाँसक मतृ्य ुसववाह के  ार् वषों के िीर्र जलने वाली चोटों 

 े  िंबिंसिर् थी, यह स्पष्ट रूप  े अपराि के पहल ेदो तत्िों को  िंर्षु्ट करर्ा ह।ै  

28. दहजे की मािंग के मदु्द ेपर प्रर्थम सचूना ररपोटण में मरृ्क के िाई  नुील 

यादव ने स्पष्ट रूप  े कहा ह ै सक प्रसर्वादी-आरोपी ने मरृ्क-पत्नी  े 

Rs.50,000/- की दहजे की मािंग िरुू कर दी थी और अदालर् के  मक्ष अपन े

बयान में उन्होंने स्पष्ट रूप  े कहा सक दहजे की मािंग पर प्रसर्वादी-आरोपी को 

रक्षाबिंिन  े पहले Rs.30,000/- नकद सदए गए थे और िेष रासि के िगुर्ान के 

सलए आरोपी को आश्वा न सदया गया था।उन्होंने यह िी कहा सक आरोपी िादी 

के बाद पीसडर्ा के  ाथ बलात्कार करता था।  

29. पीडब्ल2ू िरुी दवेी, जो मरृ्क की मािं हैं, ने िी पीडब्ल1ू के बयान 

की पसुष्ट की और सनष्पक्ष रूप  े कहा सक आरोपी मरृ्क  े दहजे की मािंग करर्ा 

था।यह र्थ्य मरृ्क द्वारा उ े  नुाया गया था और र्दन ुार, प्रसर्वादी-असियकु्त 

को नकद में Rs.30,000/- सदए गए थे।उ ने यह िी स्पष्ट रूप  े कहा सक जब 

मरृ्क अपने मार्ा-सपर्ा के घर पहुिंची र्ो उ ने िलुा ा सकया सक आरोपी-

प्रत्यार्थी दहजे की मािंग के कारण उ के  ाथ बलात्कार करर्ा था।  
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30. प्रर्थम सचूना ररपोटण स्पष्ट रूप  े इिंसगर् करर्ी ह ै सक असियकु्त-

प्रत्यार्थी दहजे की मााँग करर्ा था।पीडब्ल1ू  नुील यादव मरृ्क का िाई ह ैजबसक 

पीडब्ल2ू िरुी दवेी मााँ ह।ैदोनों गवाहों के  ाक्ष्य के अवलोकन  े यह स्पष्ट ह ैसक 

उन्होंने स्पष्ट रूप  े कहा सक असियकु्त -प्रत्यार्थी मरृ्क के  ाथ मारपीट करर्ा था 

और दहजे के रूप में Rs.50,000/- की मािंग करर्ा था। उन्होंने यह िी कहा सक 

दहजे की मािंग पर, प्रसर्वादी-आरोपी को रक्षाबिंिन  े पहले Rs.30,000/- नकद 

सदए गए थे और आरोपी को रक्षाबिंिन के त्योहार के बाद िेष रासि का िगुर्ान 

करन ेका आश्वा न सदया गया था।सवद्वान वररष्ठ असिवक्ता श्री अरसविंद वसिष्ठ द्वारा 

यह र्का  सदया गया ह ैसक इ  बार् का कोई  बरू् नहीं ह ैसक घटना  े र्रुिंर् पहल े

दहजे की मािंग के सलए मरृ्क को कोई यार्ना पहुचंाई गई हो या दवु्यावहार वकया 

गया था। "दहजे मतृ्य"ु की पररिाषा  े यह स्पष्ट ह ै सक "ज्द ही पहले" 

असिव्यसक्त को कहीं िी पररिासषर् नहीं सकया गया ह।ैयह हमेिा सविषे मामल े

के र्थ्यों पर सनिार करर्ा ह।ै इसी क्रम मे P.W.2-िरुी दवेी के  ाक्ष्य  े दिेा 

जार्ा ह ैसक अपनी बेटी ने उन्हें उनकी मतृ्य ु े 20 सदन पहले फोन सकया था और 

उन्हें पै े लाने के सलए कहा था, पिूण मे की गई Rs.50,000/- की मािंग के  िंबिंि 

में था। उ ने आगे कहा ह ैसक उ ने अपनी बेटी (मरृ्क) और दामाद (प्रसर्वादी) 

को फोन सकया और आरोपी और मरृ्क को इ  वाद ेके  ाथ Rs.30,000/- सदए 

सक बाकी पै े रक्षा बिंिन के बाद सदए जाएिंगे।रक्षाबिंिन  े कुछ सदन पहले मरृ्क 

की जलने की चोटों के कारण मतृ्य ुहो गई थी।सवद्वर् असर्ररक्त  त्र न्यायािीि 

द्वारा यह असिसनिााररर् सकया गया ह ैसक यसद अपीलकर्ाा इर्न ेसदनों र्क प्रर्ीक्षा 

कर  कर्ा ह ैर्ो उ के सलए रक्षा बिंिन  े 4-5 सदन पहले हत्या करने का क्या 

कारण ह।ै  

31. हमारी राय मे   सक इ  र्रह के अनमुान या उपधारना  उसचर् नहीं 

हैं और इ  र्रह के गिंिीर प्रकृसर् के मामले में विचरर् नयायधीश द्वारा इ का 
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 हारा नहीं सलया जाना चासहए था।हमारी राय ह ैसक यह र्थ्य सक मतृ्य ु े 20 सदन 

पहले, मरृ्क ने अपनी मााँ को फोन सकया और उ े पै े लाने के सलए कहा, इ  

र्थ्य का पयााप्त  िंकेर् ह ैसक उ े दहजे की मािंग के सलए यार्ना दी गई थी, सज के 

कारण वह अपनी मााँ को फोन करन ेके सलए प्रेररर् हुई।इ सलए, हम हैं इ  बार् 

पर दृढ राय ह ै सक सवद्वर् असर्ररक्त  त्र न्यायािीि द्वारा  ाक्ष्य की  राहना न 

केवल अनसुचर् ह,ै बस्क हमारे हस्र्के्षप की आवश्यकर्ा िी सवकृर् ह।ै  

32. पीडब्ल4ू डॉ. सवमल कुमार श्रीवास्र्व और पीडब्ल5ू डॉ. प्रकाि 

चिंदर पािंडे के बयान के अन ुार, मरृ्क की मौर् का कारण जलने की चोटें हैं। 

33. डी. डब््य.ू 1 उदयिान यादव के बयान के अन ुार, उ  दिुााग्यपणूा 

सदन, प्रत्यार्थी घर पर अिषय ेही मौजदू था। 

34. यह एक स्वीकृर् र्थ्य ह ै सक घटना 30.07.2001 को हुई थी 

जबसक मरृ्क के  ाथ प्रत्यार्थी का सववाह 19.06.1998 को  िंपन्न सकया गया 

था, जो दिाार्ा ह ैसक पीसडर् की मतृ्य ुउ के सववाह के  ार् वषों के िीर्र हुई 

थी।  

35. विचरर् न्यायालय ने  बरू्ों का ठीक  े आकलन नहीं सकया और 

प्रत्यार्थी को केवल इन उपधारर्ों और अनमुानों के आिार पर बरी कर सदया सक 

प्रत्यार्थी मरृ्क को इलाज के सलए अस्पर्ाल ले गया था और ररकॉडा पर कोई 

मतृ्य ुघोषणा नहीं ह।ै  

36.  ाक्ष्य के अवलोकन  े, यह स्पष्ट ह ैसक जब मरृ्क को अस्पर्ाल 

ल ेजाया गया था र्ो वह 90% जलने की सस्थसर् में थी और उ की मतृ्य ुके कुछ 

सदनों  े पहले उ ने अपनी मााँ और िाई को बर्ाया सक उ े दहजे की मािंग के 

सलए प्रत्यार्थी-पसर् द्वारा कू्ररर्ा और उत्पीडन का  ामना करना पडा था।  

37. परेू  ाक्ष्य के पनुमूा्यािंकन  े, हम इ  सनष्कषा पर पहुिंच े सक 

असियोजन पक्ष न ेप्रसर्वादी-असियकु्त के सिलाफ उसचर्  िंदहे  े परे अपने 
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मामल ेको  फलर्ापवूाक  ासबर् सकया ह ैऔर प्रत्यार्थी-राजेंद्र स िंह (मरृ्क के 

पसर्) को दोषी ठहराने के सलए ररकॉडा पर लाया गया  बरू् ह।ैपररसस्थसर्यों को 

एक  ाथ रिर् ेहुए, िादी के र्ीन  ाल और दो महीने के िीर्र अपनी पत्नी के 

जीवन को  माप्त करन ेमें उ के अपराि की ओर इिारा करर्ा ह ैक्योंसक वह 

मािंगों को परूा करन ेमें सवफल रही थी दहजे की।पीसडर् की मौर् के र्रुिंर् बाद प्रर्थम 

सचूना ररपोटण दजा की गई। 

38. उपरोक्त सवशे्लषण  े यह स्पष्ट ह ैसक असियोजन पक्ष  फलर्ापवूाक 

यह  ासबर् करन ेमें  फल रहा सक मरृ्क की जलने की चोटों के कारण मतृ्य ु

उ की िादी के लगिग र्ीन  ाल और दो महीने के िीर्र हुई थी। यह िी  ासबर् 

हो गया ह ैसक उ की मतृ्य ुके अन ुार कुछ  मय पहले उसको दहजे की मािंग के 

कारण उत्पीडन और कू्ररर्ा का  ामना करना पडा था।चूिंसक िा.दिं. िं. की धारा 

304 बी के र्त्व  िंर्षु्ट हैं, इ सलए धारा 113 बी,  ाक्ष्य असिसनयम के र्हर् 

आरोपी-प्रत्यार्थी के सिलाफ उपधारना की जा सकती ह ैसज  ेिा.दिं. िं. की धारा 

304 बी के र्हर् सनसदाष्ट अपराि का कारण माना जार्ा ह।ै  

39. असियोजन पक्ष द्वारा प्रस्र्रु् परेू  ाक्ष्य के पनुमूा् यािंकन  े 

सनम्नसलसिर् र्थ्य  ासबर् होर्े हैंैः- 

a) मरृ्क ममर्ा की िादी 19.06.1998 को प्रत्यार्थी (राजेंद्र स िंह 

यादव) के  ाथ सहिंद ू िंस्कारों और अनषु्ठानों के अन ुार की गई थी। 

 

b) पीसडर् की 30.07.2001 को  ामान्य पररसस्थसर्यों की र्लुना 

में जलने की चोटों के कारण मतृ्य ुहो गई। 

 

c) उनकी मतृ्य ुउनकी िादी के  ार्  ाल के िीर्र हुई। 

 

d) मरृ्क को उ की मतृ्य ु े पहले उ के पसर् (प्रसर्वादी) के हाथों 

कू्ररर्ा और उत्पीडन का  ामना करना पडा था।  

 

e) प्रत्यार्थी ने दहजे की मािंग को लेकर अपनी पत्नी ममर्ा के 
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प्रसर् कू्ररर्ा और उत्पीडन सकया ह।ै  

 

f) मरृ्क ने अपनी मािं को उ की मतृ्य ु े 20 सदन पहले फोन 

सकया और उ े पै े लाने के सलए कहा, और उ  P.W.2-िरुी दवेी 

ने अपनी बेटी (मरृ्क) और दामाद (प्रसर्वादी) को फोन सकया और 

Rs.30,000/- दनेे का वादा सकया सक बाकी पै े रक्षाबिंिन के बाद 

सदए जाएिंगे। 

 

g) मेसडकल  ाक्ष्य के अन ुार, पीसडर्-ममर्ा की मौर् 90% 

जलने की चोटों के कारण हुई।  

40. उपयुाक्त चचाा को ध्यान में रिर् ेहुए, मौजदूा  रकारी अपील को 

अनमुसर् दी जा  कर्ी ह।ै अतः प्रस्ततु अपील स्िीकार की जाती ह ै।  

41. र्दन ुार, विद्वान  असर्ररक्त  त्र न्यायािीि/फास्ट रैक कोटा, उिम 

स िंह नगर द्वारा 2001 के S.T.No.399 में िा.दिं. िं. की धारा 304 बी और दहजे 

सनषेि असिसनयम की धारा 3/4 के र्हर् पाररर् 07.06.2002 के आक्षेसपर् सनणाय 

और आदिे रद्द वकए जाते हैं।  

42. अतः प्रत्यार्थी-राजेंद्र स िंह यादव उफण  राजेंद्र कुमार को इ के द्वारा 

िा.दिं. िं. की धारा 304 ख  और दहजे सनषेि असिसनयम की 3/4 के र्हर् दोषी 

ठहराया जाता ह ैऔर र्दन ुार, िा.दिं. िं. की धारा 304 ख के र्हर्  ार्  ाल के 

 श्रम कारावा  के  ाथ- ाथ Rs.20,000/- के जमुााने की  जा  नुाई गई ह,ै 

जमुाान े के िगुर्ान में व्यवतक्रम की पररवस्र्थवत मे उसे छह महीने का   श्रम 

कारावा  िगुतना होगा और दहजे सनषेि असिसनयम की धारा 4 के र्हर् 

Rs.5,000/- के जमुाान ेके  ाथ एक  ाल के  श्रम कारावा  से दवंडत वकया 

जाता ह,ै जमुााने के िगुर्ान में व्यवतक्रम की पररवस्र्थवत मे उसे दो महीने का  

कारावा  िगुतना होगा।  दोनों  जाएिं एक  ाथ चलेंगी। 

43. असियकु्त-प्रत्यथी को न्यायालय द्वारा सदए गए दिंडादिे को परूा 

करन ेके सलए नीचे सदए गए  िंबिंसिर् न्यायालय के  मक्ष आत्म मपाण करन ेका 
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सनदिे सदया जार्ा ह।ै  

44. एल.  ी. आर. के  ाथ इ  सनणाय और आदिे की एक प्रसर् 

अनपुालन के सलए  िंबिंसिर् न्यायालय को प्रेसषर् की जाए। 

 

 

संजय कुमार क्षमश्रा, ए 0 सी0  जे0 . 

 

 

 

रमेश चंद्र खुल्बे, जे। 

ए ए  


