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उ च यायालय , उ राखंड 

नैनीताल  

दां डक नगरानी सं या : 777 / 2019 

 

रणवीर सहं      ……………. नगरानीकता 

बनाम 

उ राखंड रा य      …………...... यथ   

उपि थत-: ी ट . ए.खान, व र ठ अ धव ता, सहायक सु ी सदफ़ गौड  नगरानीकता  

क  ओर से  

ी वी. एस. राठौर, ए. जी. ए. रा य क  ओर से  

नणय 

माननीय र व  मठैाणी, जे. (मौ खक) 

इस दां डक नगरानी म न न ल खत चुनौ तय  को शा मल कया गया हैः-  

(1)  वतीय अपर स  यायाधीश, पुर, िजला उधम सहं नगर ('मामला') 

क  अदालत वारा आपरा धक मामला सं या 480/2011 रा य बनाम रणवीर 

सहं म दनांक 08.10.2012 को पा रत नणय और आदेश वारा, नगरानीकता 

को भारतीय दंड भा.दं.स.ं क  धारा 420,467,468,471 के अ तगत दोषी ठहराया 

गया है और न न ल खत प म सजा सुनाई गई हैः-  



(i)  भा. दं. स.ं क  धारा 420 से 2 वष क  अव ध के लए कठोर कारावास 

भुगतना होगा। जुमाने का भुगतान न करने क  ि थ त म एक मह ने क  अ ेतर 

अव ध के लए य त म कारावास भुगतना होगा।  

(ii)  भारतीय दंड सं हता क  धारा 467 से जुमाने का भुगतान न करने क  

ि थ त म तीन साल के लए स म कारावास अ ेतर एक मह ने के लए 

य त म कारावास क  सजा भुगतनी होगी। 

(iii)  भारतीय दंड सं हता क  धारा  468 से अनुसारःजुमाने का भुगतान न करने 

क  ि थ त म तीन साल के लए स म कारावास अ ेतर एक मह ने के लए 

य त म कारावास क  सजा भुगतनी होगी।  

(iv)  भारतीय दंड सं हता क  खंड 471 से जुमाने का भुगतान न करने क  

ि थ त म एक मह ने क  अ ेतर अव ध के लए य त म कारावास से गुजरना 

होगा। 

(2)  अ त र त स  यायाधीश, पुर, िजला उधम सहं नगर क  अदालत वारा 

दाि डक अपील य सं 230/2012 रणवीर सहं बनाम रा य, म दनांक 07.12.2019 को 

पा रत नणय और आदेश वारा, इस मामले म दनांक 08.10.2012 के नणय और 

आदेश को बरकरार रखा गया । 

2.   प कार  के व वान अ धव ता को सुना और अ भलेख का प रशीलन कया। 

3.   ववाद को समझने के लए सं ेप म बताए गए आव यक त य इस कार ह:-  

पी0 ड ल0ू 1 मजीत सहं ने दंड या सं हता, 1973 (सं हता) क  खंड 153(3)  

के अंतगत एक आवेदन दायर कया, जो मामले का आधार है। उसके अनुसार, उसक  

प नी ने मु तारनामा धारक मंजीत कौर के मा यम से हर वदंर सहं से 25 लाख पये म 

कुछ स प त खर द  थी। जसवंत सहं ने इसके मा लक वराज सहं वारा मु तारनामा 



मनजीत कौर के मा यम से 11,66,000 पये म कुछ स प त खर द  थी। ले कन, आवेदन 

के अनुसार, गुरजीत कौर और जसवंत सहं वारा खर द  गई स प त पर क जा आदेश के 

लए, एक सािजश के अंतगत नगरानीकता ने सह-अ भयु त  के साथ, 10.12.1995 को 

ब  के लए एक जाल  समझौता तैयार कया जो वराज सहं और हर वदंर सहं वारा 

न पा दत कया गया है। ब  के समझौत ेपर वराज सहं और हर वदंर सहं के ह ता र 

जाल  थे। उ र देश जमीदार  एव भू म सुधार अ ध नयम, 1950 क  धारा 229 बी 

के ब  के लए इस समझौते को जमीदार  एव भू म सुधार अ ध नयम, 1950 क  धारा 

229 बी के ब  क  कायवाह  म रखा गया था।आवेदन के अनुसार, 10.12.1995 को 

वराज सहं और हर वदंर सहं भारत म नह ं थे। वे इं लड म थे। इस आवेदन को वीकार 

कया गया और ाथ मक  दज क  गई। ववेचना अ धकार  ने जानकार  एक  क  और 

ववेचना के प चात नगरानीकता के व ध आरोप प  तुत कया, जो मामले का 

आधार है। दनांक 25.04.2012 को भारतीय दंड भा.दं.सं. क  धारा 420,467,468,471 से 

नगरानीकता के व ध आरोप वर चत कए गए। इस पर उ ह ने इनकार कर दया और 

वचारण का दावा कया। 

4.  अपने मामले को सा बत आदेश के लए अ भयोजन प  ने छह गवाह -

पी0ड लू01 परमजीत सहं, पी0ड ल0ू2 हेमचं  शमा, पी0ड लू03 ीमती पूनम मेहरो ा, 

पी0ड लू0 4 खीम सहं अ धकार , पी0ड लू0 5 मो.यामीन और पी0ड यू06 र व  सहं 

टो लया को पर त कराया है। 

5.   सं हता क  धारा  313 से के अंतगत नगरानीकता  क  पर ा हुई। उसके 

अनुसार, उसे  गलत तर के से फंसाया गया है। अपने बचाव म, नगरानीकता ने दो  गवाह 

डी0ड यू01 अ ण कुमार और डी0ड य0ू2 वी. के. अ वाल तुत कए ह। 



6.   प कार  को सुनने के प चात के प चात,् आ े पत नणय और आदेश वारा, 

नगरानीकता को दोष स ध ठहराया गया है और दं डत कया गया है जैसा क इसम पहले 

कहा गया है। दनांक 08.10.2012 के नणय और आदेश को अपील म असफल प से 

चुनौती द  गई है। इस लए, नगरानी है । 

7.   नगरानीकता के व वान अ धव ता ने  तुत कया  क नीचे क  अदालत  

ने नगरानीकता को दोषी ठहराने म ु ट क  थी। ऐसे द तावेज  को सा य के प म पढ़ा 

गया है, जो सा बत नह ं कए गए ह और सा य के प म वीकाय नह ं ह। नगरानीकता के 

व ध लगाए गए आरोप को सा बत करने के लए कोई सबूत नह ं है। इस लए, यह तक 

दया जाता है क आ े पत नणय और आदेश अपा त करने के यो य ह और 

नगरानीकता अपने व ध लगाए गए आरोप से बर  कए जाने के लए उ रदायी ह. 

8.   दसूर  ओर, रा य के व वान अ धव ता ने तुत कया  क अ भयोजन 

प  नगरानीकता के व ध आरोप सा बत करने म समथ रहा है। 

9.   यह एक नगरानी है। यह गुंजाइश आ े पत नणय  और आदेश  क  शु धता, 

वैधता और औ च य क  जांच करने सीमा तक काफ  सी मत है। पुनर ण म, सामा यतः 

सा य का मू यांकन तब तक नह ं कया जाता है जब तक क न कष वकृत अथात सा य 

के मह व के व ध या अ ा य सा य पर वचार कया जाता है या ताि वक सा य पर 

वचार नह ं कया जाता है। सी मत दायरे के भीतर, यायालय त काल मामले क  जांच 

करने के लए आगे बढ़ता है। 

10.   पी0ड यू01 परमजीत सहं मुख बर है। उ ह ने सं हता क  धार  156 (3) के 

अंतगत दए गए अपने आवेदन को सा बत कर दया है, जो दश क-1 है। उनके अनुसार 

मु तारनामा वारा जाल  बनाया गया था। मु तारनामा दनांक 10.12.2019 है, उस त थ 

को, पीड यू1 के अनुसार परमजीत सहं, वराज सहं और हर वदंर सहं भारत म नह ं थे। 



11.   पी0ड यू02 हेमचं  शमा उप-िजला धकार , जसपुर क  अदालत म र डर ह। 

उसने ब  के लए समझौते क  एक त दा खल क  है, जो दश क-2 है और 

अ ध नयम क  धारा 229 बी के अंतगत  दायर वादप , जो दश क-3 है ।  

12.  पी0ड यू03 ीमती पूनम मेहरो ा एक टांप व े ता ह। उसने सामा य 

ाकृ तक सा य दए ह। उनके अनुसार, मु तारनामा दश क-2 म, टांप व े ता का 

नाम दज नह ं कया गया है। वह अदालत को बताती ह क जब भी व े ता टकट बेचता है, 

तो वे अपने रिज टर पर एक पृ ठांकन करते ह और इस तरह का ववरण भी टकट पर दज 

कया जाता है ।  

13.  पी0ड यू0 4 खीम सहं अ धकार  ववेचना अ धकार  ह। उनके अनुसार, 

उ ह ने साइट लान तैयार कया। उ ह ने बताया क उ ह ने वराज सहं और हर वदंर 

सहं को प  लख ेथे क या उ ह ने 10.12.1995 को कोई मु तारनामा न पा दत कया 

था। उ ह ने प  और डाक रसीद  दश क-4 से दश क-7 को सा बत कया ।  

14.  पी 0ड लू0 4 खीम सहं अ धकार  ने यह भी कहा है क वराज सहं और 

हर वदंर सहं दोन  ने एक नोटर  प  के मा यम वारा उनके वारा भेजे गए प  का जवाब 

दया है और सू चत कया है क वे 10.12.1995 को भारत म नह ं थे। उ ह ने द ल  के 

अंतरा य हवाई अ ड ेसे क  गई जांच के बारे म भी बताया। उ ह ने अपने प  दश क-8 

को सा बत कया। उ ह ने यह भी कहा है क उ ह वदेशी े ीय पंजीकरण कायालय, नई 

द ल  से दनांक 10.11.2010 का एक प  और उसके संल नक से पता चलता है क 

10.12.1995 को वराज सहं और हर वदंर सहं भारत म नह ं थे। 

15.  पी0 ड यू0 4 खीम सहं अ धकार  ने वदेशी े ीय पंजीकरण कायालय, आर 

के पुरम, नई द ल - दए गए अपने प  दश क-9 और दश क-10 को सा बत 

कया। पी0ड यू04 खीम सहं अ धकार  के अनुसार, उ ह ने वराज सहं और हर वदंर 

सहं से टेल फोन पर पूछताछ क  और दोन  ने कहा क वे 10.12.1995 को भारत म नह ं थे।  



16.   पी0ड यू0 5 मोह मद.यामीन एक अ धव ता और सेवा नवृ  उप-रिज ार 

ह। उ ह ने यह भी बताया है क डाक टकट कैसे खर दे जाते ह, बेचे जाते ह और पृ ठां कत 

ह। उनके अनुसार, ब  के समझौते, दश क-2 पर ह ता र और पृ ठांकन नह ं है। 

17.  पी0ड यू0 6 र व  सहं तो लया ने इस मामले म ववेचनापूर  कर आरोप प  

दश क-11 तुत कर दया है। 

18.  डी0ड यू0 1 अ ण कुमार ने नगरानीकता वारा कए गए कुछ लेन-देन के 

बारे म बताया है। वह एक बक अ धकार  ह। इसी तरह डीड य2ू वी. के. अ वाल ने भी कुछ 

लेन-देन के बारे म बताया है। उ ह ने कुछ द तावेज भी सा बत कए। 

19.  अ भयोजन प  के मामले के अनुसार, नगरानीकता ने 10.12.1995 को वराज 

सहं और हर वदंर सहं वारा न पा दत कए जाने के लए ब  का समझौता कया था। 

यह अ भयोजन का मामला है क वराज सहं और हर वदंर सहं उस त थ को भारत म 

नह ं थे। 

20.  वा तव म, यह मामला सा य वह न है। पी0ड ल0ू 1 परमजीत सहं ने यह 

सा बत नह ं कया है क वराज सहं और हर वदंर सहं 10.12.1995 को भारत म नह ं थे। 

पीड ल ू2 हेम चं  शमा ने केवल ब  के लए समझौते क  एक त सा बत क  थी, जो 

दश क-2 है। पीड लू 3 ीमती पूनम मेहरो ा  और पीड ल ू5 मोह मद.यामीन ने आम 

तौर पर टा प बेचने के बारे म बताया है। उ ह कैसे खर दा और बेचा जाता है और कैसे 

पृ ठां कत कया  जाता है। 

21.   पी0ड यू0 4 खीम सहं अ धकार  ने कुछ द तावेज सा बत कए ह। उ ह ने 

वराज सहं और हर वदंर सहं को प  भेजे, जो दश क-4 और दश क-6 ह। उनक  

डाक रसीद दश क-5 और दश क-7 है। दश क-4 और दश क-6 नामक ये प  

कुछ भी सा बत नह ं करते ह। ये केवल ववेचना अ धकार  पीड ल ू4 खीम सहं अ धकार  

वारा वराज सहं और हर वदंर सहं से क  गई बातचीत है। पीड ल ू 4 खीम सहं 

अ धकार  वारा कए गए अ य संवाद इस कार ह:-  



(i) पी0ड लू0 4 खीम सहं अ धकार  वारा आ वासन अ धकार , अंतरा य हवाई 

अ डा, द ल  को दनांक 22.10.2010 को कया गया एक प । 

(ii) दश क-9, पीड लू 4 खीम सहं अ धकार  वारा वदेशी े ीय पंजीकरण 

अ धकार , आर. के. पुरम, द ल  के कायालय को दनांक 16.11.2010 को कया 

गया एक प । 

(iii) दश क-10, पीड ल ू4 खीम सहं अ धकार  का दनांक 09.11.2010 का एक 

प  एफआरआरओ, नई द ल  को लखा गया। 

22.  उपयु त प  कुछ भी सा बत नह ं करते। ये प  10 दसंबर, 1995 को वराज 

सहं और हर वदंर सहं के ठकाने के संबंध म पीड ल ू4 खीम सहं अ धकार  वारा कए 

गए ह। 

23.   पी0ड लू0 4 खीम सहं अ धकार  ने दो द तावेज  के बारे म कहा है क िजन पर 

वचारण यायालय और अपील यायालय वारा नगरानीकता को दोषी ठहराने के लए 

भरोसा कया गया है, वे वदेशी े ीय पंजीकरण अ धकार , नई द ल  वारा पु लस 

अधी क, उधम सहं नगर, उ राखंड को दनांक 10.11.2010 को भेजे गए प  ह। इसका 

एक संल नक भी है। यह नचल  वचारण यायालय के अ भलेख पर कागज सं या 7ए/68 

है। अपने बयान के पृ ठ 3 म, पी ड ल ू4 खीम सहं अ धकार  ने बताया क इसके अनुसार, 

10.12.1995  को हर वदंर सहं और वराज सहं भारत म नह ं थ े। दसूरा द तावेज वराज 

सहं और हर वदंर सहं वारा क थत प से भेजा गया एक नोटर  द तावेज है। यह नचल  

वचारण यायालय के अ भलेख म कागज सं या 7ए/70 और 7ए/71 है। इस बयान के पृ ठ 

3 म, पीड ल ू4 खीम सहं अ धकार  ने इसके बारे म कहा है। उ ह ने बताया क इन नोटर  

द तावेज  के अनुसार, 10.12.1995 को वराज सहं और हर वदंर सहं भारत म नह ं थे। 

24.   भारतीय सा य अ ध नयम, 1872 (" "सा य अ ध नयम" ") से स ध," 

"अ वीकृत" "और" "अ मा णत" "को प रभा षत कया गया है।" सा य अ ध नयम क  



धारा  61 म यह उपबंध है क द तावेज  क  अंतव तु को या तो ाथ मक या वतीयक 

सा य वारा सा बत कया जा सकता है। 

25.  सा य अ ध नयम क  धारा 67 इस बारे म उपबंध करती है क कसी यि त के 

ह ता र और ह तलेख  को कैसे  सा बत कया जाए,  िजसने  क थत प से तुत 

द तावेज ह ता रत या लखा है। इसका पाठ इस कार हैः-  

“67. क थत प से ह ता र करने वाले या ल खत द तावेज पर ह ता र 

करने वाले यि त के ह ता र और लखावट का सबूत.- य द कसी 

द तावेज पर कसी यि त वारा पूण प से या आं शक प से ह ता र कए 

जाने या लख ेजाने का अ भकथन कया जाता है तो उस यि त क  लखावट म 

िजतना अ भकथन कया गया है, उसके ह ता र या लखावट को उसक  

लखावट म सा बत कया जाना चा हए।" 

26.   कसी त य को कैसे सा बत कया जा सकता है, यह अ ध नयम क  धारा 59 

और 60 से उपबं धत है। 

27.   मामले म पा रत आ े पत नणय के पैरा 16 (XIII) और (XIV) म, अदालत ने 

वदेशी े ीय पंजीकरण अ धकार , नई द ल  से वदे शय  के े ीय पंजीकरण 

अ धकार  वारा क थत प से 10.11.2010 (7ए/68) क  बातचीत के साथ-साथ नोटर  

वाले द तावेज (7ए/70 और 7ए/71) का नो टस लया था।  इस मामले म दए गए 

आ े पत फैसले म अदालत ने सा य अ ध नयम क  धारा 56 और 57 (6) का सं ान लया 

है और उनक  मदद से, अदालत ने नोट राइ ड द तावेज  के साथ-साथ वदे शय  के े ीय 

पंजीकरण अ धकार , नई द ल  वारा 10.11.2010 क  बातचीत को सा य म  पढ़ा। यह 

कानून क  एक ु ट है। 

28.  सा य अ ध नयम क  खंड 57 (6) इस कार हैः-  



“57.  त य िजनके बारे म यायालय को या यक नो टस लेना चा हए। 

यायालय न न ल खत त य  पर या यक सं ान लेगा:-  

“(6)  सभी मुहर िजनक  अं ेजी यायालय या यक नो टस लेते ह । 

भारत के सभी यायालय  और क  सरकार या ाउन त न ध के 

ा धकार वारा था पत भारत से बाहर के सभी यायालय  क  

मुहरः(क) यायालय  या नाव धकरण और समु  अ धकार े  

और नोटर  पि लक क  मुहर , और सभी मुहर , िजनका उपयोग 

करने के लए कोई यि त सं वधान या यूनाइटेड कंगडम के कसी 

अ ध नयम या संसद या भारत म कानून का भाव रखने वाले कसी 

अ ध नयम या व नयम वारा ा धकृत है." 

29.  उपयु त को यान म रखते हुए, यायालय उन सभी मुहर  का या यक सं ान 

ले सकता है िजनका अं ेजी यायालय या यक सं ान लेते ह। यायालय पि लक नोटर  

का या यक सं ान भी ले सकता है। अ धक से अ धक, अदालत या या यक सं ान ले 

सकती है क पेपर 7ए/70 और ए स 7ए/71 ( नचल  वचारण यायालय के रकॉड म)  पर 

इं लड म कुछ नोटर  पि लक क  मुहर थी। इससे अ धक से अ धक यह न कष नकल 

सकता है क ये दोन  द तावेज इं लड म नोटर  कए गए थे, ले कन कसी द तावेज का 

न पादन उसक  अंतव तु को सा बत नह ं करता है। मा  इन नोटर कृत द तावेज  के 

आधार पर, इसक  साम ी सा बत नह ं क  जाती है। य द वराज सहं और हर वदंर सहं 

वारा इन नोटराइ ड द तावेज  म यह लखा गया है क वे 10.12.1995 को भारत म नह ं 

थे, तो भी यह सा बत नह ं होता है क 10.12.1995 को वराज सहं और हर वदंर सहं 

भारत म नह ं थे। ये द तावेज सबूत नह ं ह। लेखक यायालय के सम  नह ं है। िजस 

यि त ने साम ी लखी है वह अदालत के सम  नह ं है। उसने तपर ा के लए वयं 

को उपल ध नह ं कराया है। ये द तावेज नगरानीक ा  के व ध लगाए गए आरोप  से 

संबं धत कुछ भी सा बत नह ं करते ह। 



30.  नचल  यायालय ने यायालय के अ भलेख म कागज सं या 7ए/68 पर भी 

भरोसा कया है, जो वदेशी े ीय पंजीकरण अ धकार , नई द ल  वारा पु लस अधी क, 

उधम सहं नगर को दनांक 10.11.2010 को भेजा गया एक प  है। इस प  के साथ एक 

संल नक 'क' है, िजसे नीचे क  अदालत ने इस न कष पर पहंुचने के लए सा य के प म 

पढ़ा है क इसके अनुसार, 10.12.1995 को वराज सहं और हर वदंर सहं भारत म नह ं थे। 

यह द तावेज 7ए/68 और इसके संल नक को सा बत नह ं कया गया है।  इसे कसने 

लखा है? कसने भेजा ? इस संल नक क को सा य के प म कैसे पढ़ा जा सकता है? यह 

हाथ से लखा हुआ लेख है। कसने ह ता र कए? यह एक अ वीकाय सा य है। इन 

द तावेज  को यान म रखते हुए दोष स ध दज क  गई है। 

31.  पी0ड लू0 4 खीम सहं अ धकार  ने यह भी बताया क उ ह ने वराज सहं और 

हर वदंर सहं से टेल फोन पर पूछताछ क  और उ ह ने बताया क वे 10.12.1995 को भारत 

म नह ं थे। पी ड ल ू4 खीम सहं अ धकार  वारा कए गए ऐसे दाव  पर आपरा धक आरोप 

सा बत नह ं कया जा सकता है। उनके बयान इस पहलू के सुने-सुने सबूत ह। सबसे 

अ छा सबूत वराज सहं और हर वदंर सहं का सबूत होता। उ ह वचारण म गवाह के 

प म बुलाया जाना चा हए था। उनक  पर ा नह ं क  गई। न न यायालय वारा िजन 

द तावेज  पर भरोसा कया गया है, वे वीकाय नह ं ह। उ ह कानून के अनुसार सा बत 

नह ं कया गया। उ ह सबूत के तौर पर नह ं देखा जा सकता था। कोई कानूनी प से 

वीकाय सा य अ भलेख पर नह ं है जो नगरानीकता के व ध आरोप सा बत कर सके। 

32.  उपयु त चचा को यान म रखते हुए, इस यायालय का वचार है क 

अ भयोजन नगरानीकता के व ध आरोप सा बत करने म पूर  तरह से वफल रहा है। 

तदनुसार, नगरानी वीकार कए जाने यो य है । 



33.  नगरानी वीकार क  जाती है । दोन  आ े पत नणय और आदेश  

दनां कत 08.10.2012 और 07.12.2019 को अपा त कया जाता है। नगरानीकता को 

भारतीय दंड सं हता क  धारा 420,467,468,471 के  आरोप से बर  कर दया गया है ।  

34.  नगरानीकता जमानत पर है । उसका बांड र द कया जाता है और तभू तय  

को उनके दा य व से मु त कया जाता है। नगरानीकता को आज से चार स ताह क  

अव ध के भीतर सं हता क  धारा 437ए के से संबं धत अदालत क   संतुि ट के लए एक 

नजी मुचलका और दो तभू तयां देनी ह गी। 

35.   नचल  यायालय के अ भलेख के साथ इस नणय क  एक त नीचे के 

यायालय को े षत क  जाए। 

(र व  मठैाणी, यायमू त)  

            02.11.2022 
 

Jitendra 


