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माननीय लोक पाल िसंह, जे. 

यह आपरािधक पुनरी ण 2007 के आपरािधक मामले सं ा 844 
"रा  बनाम अिमत कुमार" म िव ान मु  ाियक मिज ेट, टेहरी, 
िजला टेहरी गढ़वाल ारा पा रत िनणय और आदेश िदनांक 
28.03.2013 के खलाफ िनदिशत है, िजसके तहत पुनरी णकता को 
दोषी ठहराया गया है आईपीसी की धारा 420 , 468 और 471 के तहत 
पांच साल की कैद और 3,000 पये जुमाने की सजा सुनाई गई है। 
आईपीसी की धारा 420 के तहत चार साल की कैद और 3,000 पये 
जुमाने की सजा सुनाई गई है। आईपीसी की धारा 468 के तहत 
.3,000/- (तीन हजार पये मा ) और धारा 471 के तहत 3,000/- पये 
(तीन हजार पये मा ) के जुमाने के साथ चार साल की सजा 
होगी।आईपीसी की, िडफ़ॉ  शत के साथ। िदनांक 28.03.2013 के 
आदेश के िव  पुनरी णकता/अिभयु  ने स  ायाधीश, िटहरी 
गढ़वाल के सम  आपरािधक अपील सं ा 13/2013 म अपील दायर 
की, िजसके ारा पुनरी णवादी/अिभयु  को आईपीसी की धारा 420, 
471 और 468 के तहत दोषी ठहराया गया । कारावास को घटाकर एक 
वष कर िदया गया, लेिकन िदनांक 19.07.2013 के आदेश ारा जुमाना 
बरकरार रखा गया। इसिलए, इस ायालय के सम  वतमान 
आपरािधक पुनरी ण। 



2. अिभयोजन की कहानी सं ेप म इस कार है िक पीड ू-3 भगवत 
शरण आज़ाद ने थाना नई टेहरी म रपोट दज करायी आरोप के साथ 
िक िजला िटहरी म पुिलस कां ेबल और पीएसी कां ेबल के पदो ंपर 
भत  िव ापन सं ा डीजी-सात-31-2005 िदनांक 21.01.2006 के 
मा म से 125 पु ष पुिलस कां ेबल, 70 पीएसी और 14 मिहला 
पुिलस की भत  के िलए िव ािपत की गई थी। िसपाही. उस िव ापन के 
िव  अपीलकता ने आवेदन िकया था, वह शारी रक और िल खत 
परी ा के िलए यो  था, बाद म उसे िनयु  के िलए चुना गया 
था। उनकी चयन ि या पूरी होने के बाद िवभाग ने अ िथयो ंसे कहा 
िक 10 पये के ांप पर नोटरी से मािणत शपथ प  जमा कराया 
जाए. यह सूिचत िकया गया था िक इसे सावधानीपूवक भरना होगा, 
उसने अपना शपथ प  ुत िकया और इस त  को छुपाया िक धारा 
452 , 323 , 406 के तहत एक मामला अपराध सं ा 192/2003 
है।पुनरी णकता/अिभयु  के िव  कोतवाली ड़की म धारा 
325 व 308 आईपीसी पंजीकृत िकया गया। मामले की जांच त ालीन 
सिकल ऑिफसर ी बीके जुइयाल ारा की गई और यह पाया गया िक 
पुनरी णकता ने अपने खलाफ मामला दज करने की बात िछपाई। 

3. जांच के बाद, जांच अिधकारी ने संबंिधत अदालत के सम  
आईपीसी की धारा 420 , 468 और 471 के तहत 
पुनरी णकता/अिभयु  के खलाफ आरोप प  ुत िकया। 

4. अपराध से इनकार करने पर, अिभयोजन प  ने सात गवाहो ंयानी 
पीड ू-1 कां ेबल सीपी दशन लाल, पीड ू-2 रामानंद बधानी, 
वकील, पीड ू-3 एसआई (एम) भगवत शरण आजाद, पीड ू-4 
एसआई कुम िसंह से पूछताछ की। रौथाण, पीड ू-5 सेवािनवृ  सब 
इं े र िवज  कुमार जुयाल, पीड ू-6 बाबूराम और पीड ू-7 
एसआई ऋिषराम। इसके बाद पुनरी णकता/अिभयु  का बयान 
सीआरपीसी की धारा 313 के तहत दज िकया गया , िजसम उसने 
अपराध से इनकार िकया। 

5. माना िक उ राखंड रा  के गृह िवभाग म कां ेबलो ंकी िनयु  
के िलए िव ापन जारी िकया गया था. गृह िवभाग, उ राखंड रा  ारा 
जारी िव ापन के अनुसरण म, पुनरी णकता/अिभयु  ने अपना 
आवेदन प  ुत िकया और अंततः  उसे उ राखंड रा  के गृह 
िवभाग म कां ेबल के प म चुना गया। 

6. िश ण अविध के दौरान गृह िवभाग ने अ िथयो ंसे 10 पये के 
ांप पर एक शपथ प  देकर िवभाग को अ िथयो ंके खलाफ लंिबत 



आपरािधक मामलो ं की जानकारी देने को कहा 
है. संशोधनकता/अिभयु  ने अपना आवेदन प  ुत िकया, िजसम 
उसने "शू " श  िलखा है। 

7. पुनरी णकता/अिभयु  की कां ेबल पद पर िनयु  के बाद यह 
काश म आया िक पुनरी णकता के िव  कोतवाली म आईपीसी 
की धारा 452 , 323 , 406 , 325 व 308 के तहत मुकदमा अपराध 
सं ा 192/2003 दज िकया गया था। ड़की, िजला ह र ार, िजसम 
पुनरी णकता/अिभयु  को आरोपो ं से दोषमु  कर िदया गया 
ोिंक पुनरी णवादी/अिभयु  के िव  कोई भी अिभयोजन गवाह 

गवाही नही ंदेता था। पुनरी णवादी/अिभयु  को बरी करने का आदेश 
पा रत िकया गया और मामले को अपील म नही ंिलया गया। 

8. पूछताछ के दौरान, यह पता चला िक पुनरी णकता/अिभयु  ने 
इस त  के संबंध म सही जानकारी ुत नही ंकी िक उसके खलाफ 
आपरािधक मामले दज ह। पुनरी णकता को गलत शपथ प  भरने के 
आधार पर सेवा से बखा  कर िदया गया। नीचे िदए गए दोनो ं
ायालयो ंने इस त  पर िवचार िकया िक पुनरी णकता ने धोखाधड़ी 

करके झठूा हलफनामा िदया है और पुनरी णकता को आईपीसी 
की धारा 420 , 468 और 471 के तहत दंडनीय अपराधो ंके िलए दोषी 
ठहराया गया है और तदनुसार सजा सुनाई गई है। 

9. संशोधनवादी/अिभयु  की ओर से उप थत िव ान व र  वकील ी 
एस.पी.एस.पंवार ने ुत िकया िक गृह िवभाग, उ राखंड रा  ारा 
दान िकया गया शपथ प  का ा प अ  और िवरोधाभासी 
था। आगे यह भी तक िदया गया िक पुनरी णकता ने ईमानदारी से गृह 
िवभाग के िनदशो ंके अनुसार शपथ प  भरा। िव ान व र  वकील ी 
एस.पी.एस.पंवार ने आगे तक िदया िक चंूिक हलफनामे का ा प 
अ  था और शत िवरोधाभासी थी,ं इसिलए, कई उ ीदवारो ं ने 
हलफनामे ईमानदारी से भरे ोिंक कोई भी हलफनामे की  भाषा 
नही ंसमझ सकता था। उ ोनें आ ह िकया िक िजन उ ीदवारो ं ने 
अपना शपथ प  जमा िकया है, वे शपथ प  की भाषा नही ंसमझ पाते 
ह और हालांिक उन पर आपरािधक मामले दज िकये गये ह. 

10. संशोधनवादी/अिभयु  के िव ान व र  वकील का कहना है िक 
ी मह  िसंह करायत नामक  ने इस ायालय के सम  2014 
की ड ूपीएसबी सं ा 53 के तहत एक रट यािचका दायर की थी, 
िजसे इस ायालय ने िदनांक 05.03.2014 के आदेश के तहत अनुमित 



दी थी। इस ायालय की खंडपीठ ारा पा रत िनणय और आदेश 
िदनांक 05.03.2014 का ासंिगक भाग इस कार है: - 

"शपथप  पर एक नज़र डालने से पता चलेगा िक यह िवभाग ारा 
आपूित िकया गया एक मुि त था। उ  हलफनामे के पैरा ाफ 4 म, 
यह कहा जाना था िक हलफनामा देने वाले  के खलाफ कोई 
पुिलस मामला दज नही ंिकया गया है। पैरा ाफ 6 म , यह कहा गया था 
िक यिद कोई पुिलस मामला दज िकया गया है, तो उसका िववरण 

ुत करना होगा और यिद नही,ं तो 'शू ' श  इंिगत करना होगा। 
हलफनामे के पैरा ाफ 4 म कहा गया था िक कोई पुिलस मामला दज 
नही ंिकया गया है पंजीकृत, पैरा ाफ 6 म, यह नही ंकहा जा सकता िक 
पुिलस मामला दज िकया गया है। 

हलफ़नामा इतना िमत करने वाला और अथहीन था िक उसने वा व 
म संबंिधत  को सच बोलने की अनुमित ही नही ं दी। उ  
हलफनामे के पैरा ाफ 7 म उन मामलो ं के संबंध म िववरण ुत 
करने की आव कता है, जहां  पर आरोप लगाया गया था और 
उसके बाद उसे दोषी पाया गया, दंिडत िकया गया या आरोपमु  कर 
िदया गया। उपयु  कारणो ंसे, पैरा ाफ 4 म जो कहा जाना आव क 
था, वह बताने के बाद, पैरा ाफ 7 के संदभ म कोई जानकारी दान 
नही ंकी जा सकी। अनु े द 4 और 7 एक दूसरे के िवपरीत ह और पूरी 
तरह से ामक ह।" 

11. इस ायालय की खंडपीठ ने गलत शपथ प  भरने पर रट 
यािचकाकता को सेवा से बखा  करने के आदेश को र  कर िदया, 
ोिंक इसम िवभाग ारा अ िथयो ं को िदए गए शपथ प  म 

िवसंगितयो ंऔर िवरोधाभासो ंपर िव ार से चचा की गई थी। . 

12. पुनरी णकता/अिभयु  को आईपीसी की धारा 
420 , 468 और 471 के तहत नीचे की अदालत ारा दोषी ठहराया गया 
और सजा सुनाई गई: - 

" धारा 420। धोखाधड़ी और बेईमानी से संपि  की िडलीवरी के िलए 
े रत करना। - जो कोई धोखाधड़ी करता है और इस तरह बेईमानी से 
धोखेबाज  को िकसी भी संपि  को िकसी भी  को देने के 
िलए े रत करता है, या िकसी मू वान सुर ा या िकसी भी चीज के पूरे 
या िकसी िह े को बनाने, बदलने या न  करने के िलए े रत करता है। 
जो ह ा रत या सीलबंद है, और जो मू वान सुर ा म प रवितत 
होने म स म है, उसे िकसी एक अविध के िलए कारावास से दंिडत 



िकया जाएगा िजसे सात साल तक बढ़ाया जा सकता है, और जुमाना भी 
लगाया जा सकता है। 

धारा 468 . धोखाधड़ी के उ े  से जालसाजी--जो कोई भी इस इरादे 
से जालसाजी करता है िक [जाली द ावेज या इले ॉिनक रकॉड] का 
उपयोग धोखाधड़ी के उ े  से िकया जाएगा, उसे िकसी अविध के 
िलए कारावास की सजा दी जाएगी िजसे सात साल तक बढ़ाया जा 
सकता है, और जुमाना भी देना होगा। 

धारा 471 . जाली द ावेज़ [या इले ॉिनक रकॉड] को असली के 
प म उपयोग करना।-- जो कोई धोखाधड़ी या बेईमानी से िकसी 

द ावेज़ [या इले ॉिनक रकॉड] को असली के प म उपयोग 
करता है िजसके बारे म वह जानता है या उसके पास जाली द ावेज़ 
[या इले ॉिनक रकॉड] होने का िव ास करने का कारण है, उसे 
दंिडत िकया जाएगा। उसी तरह जैसे िक उसने ऐसा द ावेज़ [या 
इले ॉिनक रकॉड] जाली बनाया हो।" 

13. अपील म, आईपीसी की धारा 420 , 468 और 471 के तहत 
पुनरी णवादी/अिभयु  की सजा को घटाकर एक साल की कैद कर 
दी गई है, लेिकन जुमाना बरकरार रखा गया है। 

14. उभयप ो ं के िव ान अिधव ाओ ं को सुनना। हालाँिक इस 
ायालय को सा ो ंकी सराहना करने म धीमा होना चािहए, लेिकन 

यह ायालय अपने पुनरी ण े ािधकार म मामले के उिचत िनणय के 
िलए सा ो ं की िफर से सराहना करने म ब त स म हो सकता 
है। त  यह है िक इस ायालय को इस बात पर िवचार करना होगा 
िक ा नीचे के ायालयो ं ारा कोई अवैधता की गई है। प ो ं के 
िव ान वकीलो ंकी दलीलो ंपर िवचार करने और रकॉड पर उपल  
साम ी के अवलोकन के बाद, इस ायालय के मन म कोई 
िहचिकचाहट नही ं है िक िनचली अदालतो ं ने आईपीसी की धारा 
420 , 468 और 471 के तहत पुनरी णकता/अिभयु  को अवैध प 
से दोषी ठहराया और सजा सुनाई है। , िजसके िलए धारा 420 , 468 की 
कोई भी साम ी नही ं हैऔर मामले म आईपीसी की धारा 471 लगती 
है। इस कोट की नजर म ादा से ादा यह गृह िवभाग को गलत 
जानकारी देने का मामला हो सकता है, लेिकन इसे धोखाधड़ी, बेईमानी, 
जालसाजी और जाली द ावेज को असली के प म इ ेमाल करने 
का मामला नही ंकहा जा सकता। इस ायालय का ढ़ मत है िक 
िनचली अदालतो ं ने आईपीसी की धारा 420 , 468 और 471 के तहत 
संशोधनवादी/अिभयु  को दोषी ठहराने और सजा देने म पेटट 
अवैधता की है। इसके अलावा, ी मह  िसंह करायत (सु ा) मामले म 



इस ायालय की एक खंडपीठ ारा दज िकए गए िन ष  का इस 
ायालय पर बा कारी भाव है। 

15. इस ायालय के िवचार म, िनचली अदालतो ंने आईपीसी की धारा 
420 , 468 और 471 के तहत पुनरी णकता/अिभयु  को दोषी 
ठहराने म घोर अवैधता की है। 

16. प रणाम प, आपरािधक पुनरी ण की अनुमित दी जाती 
है। नीचे की अदालतो ं ारा पा रत आ ेिपत िनणय और आदेश िदनांक 
28.03.2013 और 19.07.2013 को र  कर िदया गया है और अलग 
रखा गया है। 

17. इस िनणय की एक ित आगे के अनुपालन के िलए संबंिधत 
ायालय को भेजी जाए। 

18. िनचली अदालत का रकॉड भी संबंिधत अदालत को वापस भेजा 
जाएगा। 

(लोकपाल िसंह, जे.)    
15.01.2021  

 


