
उ च यायालय उ राखंड, नैनीताल 

फौजदार  यािचका सं या 18/2015 

चरण िसंह 

                                                                                                                 ………….. अपीलकता 

बनाम 

उ राखंड रा य 

                                                                                                                      ........ ितवाद  

उप थत: अपीलकता क  ओर स े उप थत अिधव ा, ी तपन िसंह। 

              ी अिमत भ ट विश , उप महािधव ा न े ीमती ममता जोशी, रा य/ ितवाद  के  

सं ेपण धारक, ारा सहायता ा  क ।  

    कोरमःमाननीय सधुांश ुधिूलया, जे.____________________ 
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माननीय सधुांश ुधिूलया, जे. (मौ खक) 

  स  वचारण सं या 12/2010 म अित र  स  यायाधीश, ल सर, जला ह र ार ारा 

पा रत िनणय और आदेश दनांक 22.05.2015 के खलाफ अपीलकता क  अपील है,  जसके 

तहत अपीलकता को धारा 302 आईपीसी के तहत दोषी ठहराया गया है और 10,000/- पये का 

जुमाना और आजीवन कारावास सजा सनुाई गई है, जसक  अदायगी न करने पर अिभयु  

/अपीलकता को छह मह न ेका अित र  साधारण कारावास भगुतना होगा। 

2.  मतृक अपीलकता का भतीजा था  और मृ य ुके समय उसक  उ  21 वष थी। अिभयोजन प  

का मामला यह है क जब वष 1994 म मतृक के पता क  मृ य ुहो गई, तो उसक  मां अपने बेटे 

(अथात ्मतृक) के साथ, अपन े देवर (अथात ्अपीलकता) के साथ रहन ेलगी, जो उस समय 

नाबािलग था। अिभयोजन प  का मामला यह है क अपीलकता शराब का आद  है, जसके 

प रणाम व प अपीलकता और मतृक के बीच अ सर झगड़ा होता रहता है। घटना स ेबमु कल 

कुछ दन पहले, अपीलकता न ेप रवार क  "भस" बेच द  थी, और अब मतृक पर भी ै टर बेचने 

के िलए दबाव डाल रहा था - एक ऐसा वचार जो मतृक को अ वीकाय था। 7 अ टूबर 2009 क  



रात म, दोन  यानी मतृक और उसके चाचा (वतमान अपीलकता) के बीच झगड़ा हुआ और 

08.10.2009 क  सबुह, मतृक आरोपी के घर म मतृ पाया गया। एफआईआर िशकायतकता न े

दज कराई थी, जो मतृक का बड़ा भाई है। यह सबसे पहले पछल े15 वष  क  पृ भिूम देता है, जब 

उनके पता का िनधन हो गया, तो उनक  मां "अंगुर  देवी" और दो नाबािलग बेटे उनके पीछे रह 

गए और कैसे उनक  मां "अंगूर  देवी" उनके चाचा के साथ रहन ेलगीं। (यानी िशकायतकता और 

मतृक के "चाचा")। इसके बाद यह कहा गया है क िशकायतकता का चाचा शराब का आद  था 

और प रणाम व प वह उनके प रवार के सद य  के खलाफ गंद  और अपमानजनक भाषा का 

इ तेमाल करता था। यह  कारण है क उसने खुद अपन ेचाचा के साथ नह ं रहन ेका फैसला कया 

था और इसके बजाय उसी गाँव म दादा-दाद  के साथ रहे। 

वह आगे बताता ह क उनके चाचा क  इ ह ं आदत  के कारण कुछ साल पहले उनक  मां न े

आ मह या कर ली थी। बाद म, उसके चाचा न ेउसके भाई संजीत (मतृक) को परेशान करना शु  

कर दया और उस पर अपना ै टर बेचने का दबाव बना रहे थे। कल रात इस ववाद और लड़ाई 

का ता कािलक कारण यह  था, जब उसका चाचा शराब के नशे म उसके भाई स ेझगड़ा कर रहा 

था। आज यािन 08.10.2009 को सबुह 06:00 बज ेउसने गांव म सनुा क उसके भाई संजीत क  

ह या कर द  गयी है। वह भागकर अपने चाचा के घर गया जहां उस ेअपने भाई का शव िमला। 

3. दनांक 08.10.2009 को ातः 08:15 बजे थाना "ल सर" म एफआईआर दज करायी गयी। 15 

बजे।उसी दन दोपहर 12:10 बज ेपंचायतनामा तैयार कया गया, जसम िशकायतकता और 

गांव के अ य लोग  के ह ता र ह।आरोपी को घटना थल या गाँव म नह ं पाया गया और चार 

दन बाद 12.10.2009 को लगभग 03:45 बजे "ल सर" रेलवे टेशन पर िगर तार कर िलया 

गया। 

4. पिुलस न ेजांच के बाद इसका आरोप प  दा खल कया।  मामला स  यायालय को सपुदु 

कया गया था। व ान स  यायाधीश न े दनांक 25.01.2010 के आदेश ारा अिभयु  के व  

धारा 302 आईपीसी के तहत आरोप तय कया। इस बीच, जब आरोपी को िगर तार कया गया, 

तो उसके खुलासा करने पर अपराध का हिथयार "डंडा" और वह शट भी बरामद कर ली गई, जो 

आरोपी न ेदभुा यपूण दन पहनी हुई थी। 

5. पीड ल ू1 द प िसंह, पीड ल ू2 राजकुमार, पीड ल ू5 राकेश, पीड ल ू6 देशराज और पीड ल ू7, 

वा तव म दनांक 7.10.2009 क  घटना के गवाह थ,े जब उ ह न ेआरोपी और अपीलकता के 



बीच ववाद होते देखा था और जब अपीलकता शराब के नशे म था और मतृक के साथ झगड़ा रहा 

था। फर, व ेसभी श तुापणू हो गए। 

6.  पीड ल ू 3 मंजीत कुमार, मतृक का भाई है। वह िशकायतकता भी ह। अपने बयान  म वह 

कहानी दोहराता है क कैसे उसक  मां न ेआरोपी स ेशाद  क  और उसका भाई आरोपी के घर म 

रहता था। वह आगे कहता ह क खेती का परूा काम उसका भाई यानी मतृक ह  करता था। 

आरोपी न ेप रवार क  भस पहले ह  बेच द  थी और अब ै टर भी बेचने क  जद कर रहा था। 

दनांक 07.10.2009 क  रात को, अपीलाथ  उसके भाई स ेझगड़ा कर रहा था और उस पर दबाव 

बना रहा था क वह ै टर बेचकर आरोपी को पसेै दे, जस ताव का मतृक न े वरोध कया था। 

पीड ल ू3 न ेदोन  के बीच लड़ाई म ह त ेप कया था और दोन  को रोका था और फर वह अपन े

दादा-दाद  के घर गया, जो आरोपी के घर स ेलगभग 100 मीटर दरू है। अगल े दन, उसने शोर 

सनुा क उसके चाचा न ेउसके भाई क  ह या कर द  है। वह अपन ेचाचा के घर गया, जहां उस े

अपन ेभाई का शव िमला। साफ लग रहा था क उसके चेहरे पर वार कया गया है।  इसके बाद, 

उसके ारा उसी दन यानी 08.10.2009 को एफआईआर दज कराई गई। 

7. पीड ल ू 4 योगेश कुमार पंचायतनामा का गवाह ह। पीड ल ू 8 डॉ. मांगेराम ह, ज ह न े

09.10.2009 को मतृक के शर र का पो टमॉटम कया था। इसम मृ य ुसे पवू तीन मु य चोट ह। 

उ ह न ेदेखा क शर र म चेहरे के बा  ओर 20 x 14 सेमी क  सजून थी और पो टमॉटम के बाद 

पता चला क खोपड़  क  ह ड  टूट गई थी।एक और सजून थी, जो दा हनी आंख पर पाई गई थी 

और तीसर  सजून, कान के दा हनी ओर थी। इन सभी सजून म, घाव खुला नह ं था।  हालाँ क, 

खून मतृक के नाक, मुँह और कान स े िनकल रहा था। उ ह न ेआगे कहा क उस समय तक 

अकड़न बंद हो गया था और मृ य ुका कारण मतृक के िसर पर मृ य ुपवू आयी चोट थीं। 

8. अिभयोजन प  के सभी गवाह  क  प र ण के बाद, धारा 313 सीआरपीसी के तहत आरोपी के 

बयान दज कए गए, जहां वह अिभयोजन प  ारा कए गए येक सा य और बयान  से 

इनकार करता है, ले कन अंत म जब अदालत न ेउससे पछूा क या उस ेकुछ कहना है तो वह 

कहता है - 'नह ं! मझेु कुछ नह ं कहना है।मन ेग़लती क  है और मझेु माफ़ कर दया जाए।” 

9. इन सा य  के आधार पर, व ान यायालय न ेअपीलकता को दोषी ठहराया और आईपीसी क  

धारा 302 के तहत अपराध के िलए सजा सनुाई। 



10. दरअसल, यह प र थितज य सा य का मामला है और प र थितज य सा य के मामले 

म सा य क  ृखंला परू  होनी चा हए और अिभयोजन प  ारा तुत सा य  के आधार पर 

एक और केवल एक ह  िन कष होना चा हए, जो यह होगा क यह काय अिभयु  ारा कया गया 

है, कस और ारा नह ं। दसूरे श द  म, अिभयोजन प  पर अपना मामला सा बत करने का भार  

बोझ है। इसे अपना मामला उिचत संदेह स ेपरे सा बत करना होगा। 

11. इस मामले म सबसे पहले तो यह था पत त य है क आरोपी आदतन शराबी था, जो शराब 

क  लत के कारण पसेै बबाद कर रहा था। सा य  म यह भी आया है क घटना स ेबमु कल कुछ 

दन पहले ह  उसने शराब के िलए प रवार क  भस बेच द  थी। खेती और कृ ष म उसका योगदान 

न के बराबर था और खेती और कृ ष स ेजुड़ा परूा काम मतृक ह  करता था और ऊपर स ेआरोपी 

ै टर भी बेचने के िलए मतृक पर दबाव बना रहा था। पीड ल ू3 के बयान म यह भी आया है क 

07.10.2009 को मतृक और अपीलकता के बीच ववाद हुआ था और अपीलकता न ेधमक  द  थी 

क य द ै टर नह ं बेचा गया तो वह उस ेमार डालेगा। मतृक और अपीलकता के बीच कसी 

तरह क  हाथापाई भी हुई थी। िशकायतकता न ेमामले म ह त ेप करने क  कोिशश क  और 

फलहाल, लड़ाई क गई थी। बाद म वह घर चला गया, ( य क वह अपन ेदादा-दाद  के साथ 

रहता था)। 08.10.2009 क  सबुह उसने अपने चाचा के घर म अपने भाई को मतृ अव था म 

पाया। न तो उसके चाचा घर म िमल ेऔर न ह  गाँव म। व े 6 वष के थे। उसे चार दन बाद 

12.10.2009 और 03:45 बज ेरेलवे टेशन से पकड़ िलया गया। 

12. घटना के बाद कसी य  का आचरण, वशेषकर आरोपी का, कसी आपरािधक मामले म 

मह वपणू भाव डालता है। यह बहुत कम संभावना है क चाचा उस समय घर म मौजूद नह ं 

ह गे जब उनके युवा भतीज,े जो उनके साथ घर म रहता था, क  ह या हो जाती है। अपीलकता न े

वीकार कया क वह घटना थल पर कह ं नह ं था। उसका नाम "पचंनामा" म गवाह  म से एक 

के प म नह ं है, जो सामा य या म होना चा हए था। चार दन बाद उस े रेलवे टेशन स े

पकड़ िलया गया। 

13. वतमान मामले म, अिभयु  का आचरण यह था क वह तुरंत अपराध थल से भाग गया, 

और 4 दन बाद कह ं और पकड़ा गया। यह एक त य है जस पर यायालय को धारा 8 सा य 

अिधिनयम, 1872 को यान म रखते हुए वचार कया जाना चा हए। धारा 8 सा य अिधिनयम, 

1872 इस कार है: 



"8. मकसद, तैयार  और पछला या बाद का आचरण। – कोई भी त य 

ासंिगक है जो कसी मु े या ासंिगक त य म कसी उ े य या तैयार  

को दशाता या बनाता है। 

कसी भी मकुदमे या कायवाह  म कसी भी प  या कसी भी प  के 

एजट का आचरण, ऐस ेमकुदमे या कायवाह  के संदभ म, या उसम 

संबंिधत या उससे संबंिधत कसी भी त य के संदभ म, और कसी भी 

य  का आचरण, जसके खलाफ कोई अपराध है, कसी भी 

कायवाह  का वषय है, ासंिगक है, य द ऐसा आचरण कसी मु े या 

ासंिगक त य को भा वत करता है या उससे भा वत होता है, और 

चाहे वह उसके पहले या बाद म हुआ हो। 

        प ीकरण 1 -  इस खंड म "आचरण" श द म बयान शािमल 

नह ं ह, जब तक क व ेकथन, कथन के अलावा अ य कृ य  के साथ न 

ह  और उनक  या या न कर; ले कन यह प ीकरण इस अिधिनयम 

क  कसी अ य धारा के तहत बयान  क  ासंिगकता को भा वत नह ं 

करता है। 

प ीकरण 2 - जब कसी य  का आचरण ासंिगक हो, तो 

उस ेया उसक  उप थित और सनुवाई म दया गया कोई भी बयान, जो 

ऐस ेआचरण को भा वत करता है, ासंिगक होता  है।" 

14. यहां जो मह वपणू है वह आरोपी का सामा य आचरण नह ं है वह आदतन शराब पीने वाला 

था, आ द। ासंिगक कारक उसका ता कािलक आचरण है और या इसका अपराध स ेकोई 

संबंध है। जैसा क हमने देखा है क एक रात पहले ह  मतृक और अपीलकता के बीच झगड़ा हुआ 

था। त य यह है क मतृक और अपीलकता एक ह  छत के नीच ेरह रहे थे और ै टर कोबेचन ेके 

स ब ध म लेकर दोन  के बीच कड़वाहट अ य ासंिगक त य ह, जसे घटना थल स े

अपीलकता क  अनपु थित के साथ-साथ यान म रखा जाना चा हए। 

15. इस पहल ूपर माननीय सव च यायालय ारा िस ाथ विश  उफ मन ुशमा बनाम रा य 

(एनसीट  द ली) के मामले म (2010) 6 एससीसी 1 म इस कार जोर दया गया था: 



“आपरािधक मकुदमा यह िनधा रत करने के अलावा कसी अ य 

उ े य के िलए कसी अिभयु  के आचरण क  जांच है क या वह 

आरो पत अपराध का दोषी है। इस संबंध म, आचरण के उस ह स ेको 

दोषारोपण यो य माना जा सकता है, जसक  इस प रक पना के 

अलावा कोई उिचत प ीकरण नह ं है क वह दोषी है। आचरण जो 

िनद षता क  धारणा को न  कर देता है उसे ह  भौितक माना जा सकता 

है।"" 

16. वतमान मामले म, अपराध थल पर आरोपी क  अनपु थित, जहां अ यथा, उसक  

उप थित केवल ाकृितक होगी और अ य प र थितय  का नेटवक और आरोपी को चार दन 

बाद रेलवे टेशन स ेपकड़ा जाना, सब उसके अपराध क  ओर इशारा करते ह। यह स य है क 

केवल आचरण ह  पया  नह ं है। ले कन इसके अ य सबतू भी ह।   

17.  इसके अलावा रेलवे टेशन पर उसक  िगर तार  के बाद, हिथयार और उसके पहने हुए शट 

क  बरामदगी क  गई। सबसे मह वपणू बात यह है क उ ह न ेअपने बयान म  धारा 313 

सीआरपीसी के तहत दोषारोपणा मक बयान दया है। हालां क दोषिस  संबंधी बयान अपन े

आप म दोषिस  के िलए पया  नह ं हो सकता है, ले कन बयान के अलावा, हमने जन अ य 

सा य  का उ लेख कया है, व ेिन संदेह सा बत करते ह क यह कृ य कसी और के ारा नह ं 

ब क अपीलकता न े कया था। एकमा  सवाल यह है क या यह ह या है, या गैर इरादतन 

ह या है। 

18.  यह कोई पवू िनयो जत या िनमम ह या नह ं थी। यह घटना आवेश म आकर मतृक और 

आरोपी के बीच हुई लड़ाई म हुई। ऐसा हम इस कारण स ेकह रहे ह य क मिृतका पछल े15 

वष  स ेआरोपी के साथ रह रह  थी और यह सबतू के तौर पर सामने नह ं आया है क पहले कसी 

भी मौके पर कोई शार रक नुकसान पहंुचाने क  कोिशश क  गई थी या मतृक क  जान लेने क  

कोिशश क  गई थी, भले ह  दोन  के बीच प  झड़प हुई हो। जो कुछ हुआ है वह मु य प स े

अपीलकता क  आदत  यानी शराब पर उसक  अ यिधक िनभरता के कारण हुआ है। हालां क, 

यह आरोप भी कसी सबतू से सा बत नह ं हो सका है क आरोपी क  आदत स ेपरेशान होकर 

उसक  प ी ने आ मह या क  है।  कसी भी मामले म, हमार  राय है क सभी प र थितयाँ इस 

त य क  ओर इशारा करती ह क यह कोई पवू-सोच-समझकर कया गया काय नह ं था। 

नतीजतन, हम मानते ह क आरोपी का कृ य आईपीसी क  धारा 300 के तहत दए गए चौथ े



अपवाद के अंतगत आता है। यो क अपीलकता का कृ य " बना सोच-ेसमझे अचानक झगड़े पर 

जुननू क  गम  म और अपराधी ारा अनिुचत लाभ उठाए बना या ू र या असामा य तर के स े

काय कए बना" था। मतृक के िसर पर तीन चोट ह। पो टमॉटम रपोट से यह भी पता चलता है 

क उनके िसर पर हार के कारण बा  पा का और बा  अ थायी ह डयां टूट ग  थी। खोपड़  

के बायीं ओर लगी चोट घातक तीत हो रह  है। अपीलकता न ेमतृक को दो, अिधकतम तीन, 

आवेश म आकर वार कये थे। माना क कसी खतरनाक हिथयार का इ तेमाल नह ं कया गया 

है। 

19. इन त य  को यान म रखते हुए, हम व ान यायालय के िन कष को प रवितत करते ह 

और मानते ह क यह गैर इरादतन ह या का मामला है। 

20. जन प र थितय  के तहत अपराध कया गया है, चोट  क  कृित और अ य ासंिगक 

कारक  को यान म रखते हुए, यह अदालत आगे मानती है क य द अपीलकता को 10 साल के 

कठोर कारावास और 10,000/- पये के जुमान ेक  सजा द  जाती है तो याय का उ े य परूा हो 

जाएगा। तदनुसार, दोषी को 10 वष के कठोर कारावास और 10,000/- पये के जुमान ेक  सजा 

सनुाई जाती है। 

21. उपरो  को यान म रखते हुए, अपील आंिशक प स े वीकार क  जाती है। वचारण 

यायालय ारा दनांक 22.05.2015 को पा रत िनणय और आदेश को उपरो  सीमा तक 

संशोिधत कया गया है। अपीलकता को 10 साल के कठोर कारावास स ेगुजरना होगा, जसम 

पहले से बताई गई अविध भी शािमल होगी। 

22. िनचली अदालत का रकाड वापस भेजा जाए। इस िनणय और आदेश क  ित इसका 

अनपुालन सिुन त करने के िलए वचारण यायालय को भी भेजी जाएगी। 

              (रवीं  मथैानी, जे.)                                                          (सधुांश ुधिूलया, जे.) 

19.02.2019 

 


